
Šolsko tekmovanje 2013/14 – 2., 3. razred 

 

 

ŠOLSKO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 

V NAROČJU BESED 

 

2. in 3. razred OŠ 

 

Tone Pavček: JURI MURI V AFRIKI 

Niko Grafenauer: PEDENJPED 

 

 

 

 

NAVODILA ZA PISANJE NALOGE  

Čas pisanja: 45 minut 

 

 

 
JURI MURI IN PEDENJPED STA V AFRIKI IN DOMA 

DOŽIVELA VELIKO ZANIMIVEGA. SVOJA DOŽIVETJA STA 

OPISALA V PISMIH.  

 

O ČEM STA PISALA DRUG DRUGEMU? KAJ JIMA JE BILO 

VŠEČ IN KAJ NE? ČESA SI ŽELITA? KAJ BI ŠE RADA 

DOŽIVELA? 

 

NAPIŠI NJUNA PISMA. PRED PISANJEM POZORNO PREBERI 

ZAČETKE PISEM.  

 

PIŠEŠ LAHKO S TISKANIMI ALI PISANIMI ČRKAMI. 

 

VELIKO USPEHA! 

 

 

 



 

DRAGI PEDENJPED! 
 

PIŠEM TI IZ AFRIKE. 
 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

LEP POZDRAV, 

 

JURI MURI 
 



 

DRAGI JURI MURI! 
 

JAZ SEM PA VSEENO OSTAL KAR DOMA. 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

LEPO SE IMEJ V AFRIKI, 
 

PEDENJPED 

 

 



 

 

DRAGI PEDENJPED! 
 

DOŽIVEL SEM NEKAJ, ČESAR ŠE V SANJAH NE BI PRIČAKOVAL. 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NASVIDENJE DOMA, 
 

JURI MURI 
 



  

                     Merila za vrednotenje – šolsko tekmovanje 2013/2014 – 2., 3. razred 

 

MERILA ZA VREDNOTENJE PISNE NALOGE 

 

Tone Pavček: Juri Muri v Afriki, Niko Grafenauer: Pedenjped 

 
 

A Razumevanje – do 10 T0ČK 

 

Učenec/učenka: 

- ne razume dobro navodil, v pismu  površno opiše vsaj dva motiva iz besedil – do 2 točki; 

- pokaže zmožnost preproste obnove besedil (v zapis vključi več kot 2 motiva iz knjig), v 

zapisu je prepoznati obrise tekmovalčeve domišljijsko-čutne predstave književnih oseb (Jurija 

Murija in Pedenjpeda), vendar so med seboj še nepovezane – do 5 točk; 

- obnovi več motivov iz knjig in jih naniza v razumljivem sosledju. Pokaže zmožnost 

razumevanja besedil (npr. pravil odraslih) ter medsebojne povezanosti posameznih sestavin 

obeh besedil – do 7 točk; 

- razume medsebojno povezanost obeh književnih oseb, dogajanj in motivov zanje in pri tem 

domiselno razvije njuno medsebojno dopisovanje. Dodane so nove domišljijske „slike“, ki so 

nastale na podlagi osebne izkušnje (tekmovalčevega horizonta pričakovanj) ali medbesedilne 

izkušnje. Spis je prepričljiv, v njem pa je možno prepoznati tudi preproste značajske poteze 

junakov. Tekmovalec/tekmovalka je pokazal/-a zmožnost medbesedilnega vrednotenja – do 10 

točk.  

 

B Prepričljivost osebnega odziva – do 5 TOČK 

 

Učenec/učenka: 

- delno pokaže osebni odziv na pripoved in obnovi najbolj očitne vsebinske dele, vendar pri tem 

ne pokaže empatije – do 2 točki; 

- v spisu lahko prepoznamo razmišljanje o razpoloženjih in čustvovanjih književnih junakov in 

zaznamo preproste obrise njunih značajskih lastnosti (Pedenjped je korenjak in prepričan, da 

zmore vse sam, Jurij Muri je že „velik“ in se lahko sam odloča, kdaj in kaj bo počel, recimo se 

umival, jedel, hodil spat ...) – do 4 točke; 

- v pisni nalogi pokaže prepričljiv, živ, izviren osebni odziv – do 5 točk. 

 

C Zgradba besedila in jezikovna pravilnost – do 5 TOČK  

 

Učenec/učenka: 

- besedila še ne členi, čeprav že oblikuje nekaj uvodnih in sklepnih misli, spis napiše deloma 

urejeno, z opaznejšimi pravopisnimi in drugimi napakami – do 2 točki; 

- besedilo členi na dele (uvod, osrednji in zaključni del), misli izrazi jasno, a še ne v celoti 

sistematično (opaziti je nesorazmerja med deli spisa, v času ali vsebini dogajanja), v besedilu je 

nekaj pravopisnih in drugih napak – do 4 točke; 

- v besedilu so redke pravopisne napake; besedilo je primerno členjeno, misli so izražene jasno 

in sistematično – do 5 točk. 

 

Članicam in članom šolskih tekmovalnih komisij želimo veliko zadovoljstva pri 

vrednotenju razlagalnih spisov.  

  



Ocenjevalni obrazec – šolsko tekmovanje 2013/2014 – 2.,3. razred 

 

OCENJEVALNI OBRAZEC ZA VREDNOTENJE PISNE NALOGE 

 

ŠOLSKO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 
Tone Pavček: Juri Muri v Afriki, Niko Grafenauer: Pedenjped 

 

 

OBRAZCA NE LOČUJTE OD ODGOVOROV NA NALOGE, DA NE PRIDE DO 

ZAMENJAVE OBRAZCEV.   

 

 

 

IME IN PRIIMEK TEKMOVALCA:_________________________________ 
 

 

Ime in priimek ocenjevalcev:   _______________________________________ 

 

                                                              _______________________________________ 

 

 

DOSEŽENE TOČKE:   _____       
 

Kriterij 

 

1. ocenjevalec 

 

2. ocenjevalec 

 

Končna ocena 

komisije 

A Razumevanje 

SKUPAJ – DO 10 TOČK 

   

B Prepričljivost osebnega odziva 

SKUPAJ – DO 5 TOČK 

   

C Zgradba besedila in jezikovna pravilnost  

SKUPAJ – DO 5 TOČK 

   

  SKUPAJ TOČK 
   

 
 

Datum: 

                                                                                                Predsednik šolske komisije:  

 

 

 

 



 

 

ŠOLSKO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 

 

 

 

V NAROČJU BESED 

4. in 5. razred OŠ 

 

 
Andrej Rozman Roza 

 

MALI RIMSKI CIRKUS ali katerakoli njegova druga knjiga in še 

ena zbirka poezije za mlade bralce   
 

 

 

 

 

 

 

 

NAVODILA ZA PISANJE RAZLAGALNEGA SPISA 

Čas pisanja: 60 minut 

 

 

Prebral/-a si pesniško zbirko Andreja Rozmana Roze in še eno knjigo pesmi. V spisu z naslovom 

(NE)NAVADNO razmišljaj o tem, kaj vse si v izbranih pesmih doživel/-a kot navadno ali nenavadno. 

S primeri iz vsaj treh pesmi Andreja Rozmana Roze predstavi: 

- (ne)navadne književne osebe,  

- (ne)navadne besede in 

- (ne)navadne dogodke. 

Pojasni, zakaj so osebe, besede in dogodki (ne)navadni in kako jih kot bralec doživljaš. Si se z 

(ne)navadnimi pesmimi srečal/-a tudi v drugi prebrani knjigi? Primerjaj jih s pesmimi Andreja 

Rozmana Roze.  

V zaključnem delu spisa pojasni še, ali ti je v pesmih bolj všeč navadno ali (ne)navadno. 

 

Želimo ti ustvarjalno pisanje. 

 

 

 



                                                        Merila za vrednotenje – šolsko tekmovanje 2013/14 – 4., 5. razred  

 

MERILA ZA VREDNOTENJE  BESEDILA      

Andrej Rozman Roza: Mali rimski cirkus ali katerakoli njegova druga knjiga  

in še ena zbirka poezije za mlade bralce 

 

A   Razumevanje – do 10 T0ČK 

 

Tekmovalec/tekmovalka  v svojem spisu pokaže:     

 

- poznavanje in razumevanje književnih oseb, besed in dogodkov v poeziji Andreja Rozmana 

Roze – do 6 točk 

 Pojasnilo (opis) in razumevanje izbrane osebe (izbranih oseb): Učenec za 

predstavitev izbere in predstavi eno (do 1 točka) ali več književnih oseb (napiše, kdo je/so, kaj 

počne(jo) – do 2 točki. 

 Zapis in pojasnilo nenavadnih besed/jezika (posebnosti navede in na kratko 

označi, tudi z oznakami »grde«, »prepovedane« besede ipd.) – do 2 točki. 

 Povzetek in razlaga nenavadnih dogodkov: Učenec nenavadne dogodke iz 

zbirke A. Rozmana Roze predstavi tako, da pove, kaj se je zgodilo in v čem je njihova 

(ne)navadnost (po 1 točko za dogodek) – do 2 točki. 

 

- poznavanje in razumevanje (ne)navadnih pesmi v drugi zbirki – do 4 točke 

 Predstavi katero koli prvino (osebe, jezik, sporočilnost ...) v drugi pesniški zbirki – 

do 2 točki. 

 Izbrane pesmi primerja s pesmimi Andreja Rozmana Roze – do 2 točki.  

 

 

B   Prepričljivost osebnega odziva – do 5 točk 

 

 Iz spisa je razvidna primerna raven osebnega odziva s smiselnim vključevanjem lastnega 

sveta/svojih predstav v besedilo. Učenec izrazi svoje doživljanje oseb/jezika/dogodkov 

(poveže osebe z lastnim svetom, komentira rabo jezika glede na jezikovna pravila, s katerimi 

se srečuje, se opredeljuje do nenavadnosti dogodkov v pesmih glede na dogajanje v realnem 

svetu ipd., do 2 točki), »sklepni del«: kaj mu je bližje (1 točka) – do 3 točke.  

 Izvirnost in ustvarjalnost tekmovalec/tekmovalka pokaže z izvirnim pisanjem, ki se razlikuje 

od večine drugih besedil (oz. dodatni točki za podrobnost in poglobljenost razlage 

nenavadnosti oseb, jezika in dogodkov, nenavadno in presenetljivo izbiro oseb, prvin jezika, 

dogodkov, inovativne in kompleksnejše primerjave ipd.) – do 2 točki. 

 

 

C   Zgradba besedila in jezikovna pravilnost – do 5 točk  

 

Upoštevana ustrezna zgradba (uvodni zapis, končni zapis ipd.) – do 2 točki 

Upoštevana jezikovna pravilnost – do 2 točki 

Upoštevana slogovna ustreznost – 1 točka 

 

 

Članicam in članom šolskih komisij želimo veliko zadovoljstva pri vrednotenju besedil.  



 

Ocenjevalni obrazec – šolsko tekmovanje 2013/14 – 4. in 5. razred OŠ 

 

OCENJEVALNI OBRAZEC ZA VREDNOTENJE BESEDILA 

 

ŠOLSKO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/14 

 

Andrej Rozman Roza: MALI RIMSKI CIRKUS 

OBRAZEC PO TEKMOVANJU VSTAVITE V ŽIGOSANI LIST A3, NA KATEREGA JE TEKMOVALEC 

NAPISAL RAZLAGALNI SPIS.  

OBRAZCA NE LOČUJTE OD SPISA, DA NE PRIDE DO ZAMENJAVE OBRAZCEV.   

 

IME IN PRIIMEK TEKMOVALCA: __________________________________________ 

 

Ime in priimek ocenjevalca: ________________________________ 

 

DOSEŽENE TOČKE:    

 

A   Razumevanje – do 10 t 
Število doseženih 

točk 

Poznavanje in razumevanje književnih oseb, besed in dogodkov v 

poeziji Andreja Rozmana Roze – do 6 točk 

- Zapis in pojasnilo nenavadnih besed/jezika – do 2 točki. 

- Pojasnilo (opis) in razumevanje izbrane osebe (izbranih oseb) 

– do 2 točki. 

- Povzetek in razlaga nenavadnih dogodkov – do 2 točki. 

 

Poznavanje in razumevanje (ne)navadnih pesmi v drugi zbirki – 

do 4 točke 

- Predstavi katero koli prvino (osebe, jezik, sporočilnost ...) 

druge zbirke – do 2 točki. 

- Izbrane pesmi primerja s pesmimi Andreja Rozmana Roze – 

do 2 točki. 

 

  SKUPAJ  A 
 

 

 B   Osebni odziv in njegova prepričljivost – do 5 t 
Število doseženih 

točk 

Prepričljivost osebnega odziva – do 5 točk 

- Primerna raven osebnega odziva s smiselnim vključevanjem 

lastnega sveta/svojih predstav v besedilo – do 3 točke.  

- Izvirnost in ustvarjalnost – do 2 točki. 

 

SKUPAJ  B 
 

 



 

Ocenjevalni obrazec – šolsko tekmovanje 2013/14 – 4. in 5. razred OŠ 

 

 

C   Zgradba besedila in jezikovna pravilnost – do 5 t 
Število doseženih 

točk 

Upoštevana ustrezna zgradba (uvodni zapis, končni zapis ipd.)  

– do 2 t 

 

Upoštevana jezikovna pravilnost – do 2 t 
 

Upoštevana slogovna ustreznost – do 1 t 
 

SKUPAJ  C 
 

    

  Datum:                                                                                          Predsednik šolske komisije:  
 



 

 

 

 

ŠOLSKO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 

 

V NAROČJU BESED 

6. in 7. razred OŠ 

 

Tone Pavček: MAJNICE – FULASTE PESMI 

(in pesniška zbirka po izbiri mentorjev) 

 

NAVODILA ZA PISANJE RAZLAGALNEGA SPISA 

 

Čas pisanja: 90 minut 

 

TOŽBA 

 
Vsak se s kom pogovarja: 

babica z dedom, 

mama z očetom, 

zemlja s kmetom, 

čebela s cvetom, 

a z nebom 

jutranja ali večerna zarja. 

Vsak se s kom pogovarja. 

 

Knjiga z bralcem, 

igra z igralcem, 

pa še z gledalcem, 

Pavček s kazalcem, 

pa še z mezincem, 

ali z žvečilcem, 

pivec z veho, 

pevec z mehom, 

šef pa s sefom, 

če je v njem kaj denarja. 

Vsak se s kom pogovarja. 

 

Le zame se nihče ne zmeni, 

le z mano nihče se ne meni, 

le mene nihče ne ceni, 

kot da so vsi – gluhi in nemi. 
 

(Tone Pavček, Majnice – fulaste pesmi) 

 

 
 »V hipu sem vedel, da bo dan velik. Z njo je v prostor vstopila svetloba. In dan je zasijal kot 

luč, ki je prišla z njo, in kot tista, ki jo je prižgala v meni. Od tedaj vem: ljubezen je sila, ki človeka 

dviga k bogovom.« 
                                           (Iz knjige Pavcek.doc, za domišljijsko potovanje in domače branje, str. 78) 

 

Prebral/-a si pesem Tožba in odlomek iz knjige Pavček.doc. Na podlagi obeh napiši razlagalni 
spis in v njem razloži: 

- kaj je tema pesmi in kaj jo povezuje z izbranim odlomkom, 
- kako razumeš čustva tistega, ki pesem Tožba »govori«, 
- katera beseda se v pesmi največkrat ponovi in zakaj ter 
- katere so najbolj opazne značilnosti jezika v zbirki Majnice, fulaste pesmi. 

Utemelji, ali Tone Pavček prepričljivo prikazuje čustva sodobnega najstnika. Pavčkov prikaz 
čustev primerjaj s prikazom čustev v drugi prebrani pesniški zbirki. 
Spisu daj tudi čim bolj izviren naslov. 
 
Želimo ti ustvarjalno pisanje. 



 

Ocenjevalni obrazec – šolsko tekmovanje 2013/2014 – 6., 7. razred 

OCENJEVALNI OBRAZEC ZA VREDNOTENJE RAZLAGALNEGA SPISA 

 

ŠOLSKO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 

6. in 7. razred OŠ  

 

Tone Pavček: MAJNICE – FULASTE PESMI 

(in pesniška zbirka po izbiri mentorjev) 

 
Obrazec po tekmovanju vstavite v žigosani list A3, na katerega je tekmovalec napisal razlagalni spis. Obrazca ne 

ločujte od spisa, da ne pride do zamenjave.  

 

 

IME IN PRIIMEK TEKMOVALCA (ali šifra) _____________________________ 

 

Ime in priimek ocenjevalca: ______________________________ 

 

DOSEŽENE TOČKE: A: _______ B: ___________ C: ___________ Č: ____________ 
 

 

Kriterij Doseženo število točk 

A  Razumevanje – do 20 t 
 

Razumevanje in razlaga teme pesmi – 3 t 
 

Pojasnilo povezave teme z odlomkom, 

utemeljitev – 6 t 

 

Razumevanje čustev lirskega subjekta – 4 t  

Največkrat ponovljena beseda v pesmi in 

utemeljitev – 3 t 

 

Značilnosti pesniškega jezika v zbirki – 4 t 
 

 SKUPAJ  A 
 

 

 

B  Uporaba književnega znanja – do 10 t 
 

Doseženo število točk 

Podatki o Pavčku in drugem pesniku/pesnici, 

delih in o drugi prebrani knjigi – do 8 t  

 

Ustrezna raba literarnovednih pojmov 

 – do 2 t 

 

SKUPAJ  B 
 



 

Ocenjevalni obrazec – šolsko tekmovanje 2013/2014 – 6., 7. razred 

C  Prepričljivost osebnega odziva – do 10 t 
 

Doseženo število točk 

Utemeljitev odziva na prikaz čustev – do 5 t  

Izvirnost naslova – do 2   

Izvirnost in ustvarjalnost pisanja – do 3 t  

SKUPAJ C 
 

 

 

Č  Zgradba besedila in jezikovna 

pravilnost – do 10 t 

 

Doseženo število točk 

Upoštevana jezikovna pravilnost – do 4 t  
 

Upoštevana slogovna ustreznost – do 3 t 
 

Upoštevana ustrezna zgradba – do 3 t 
 

SKUPAJ Č 
 

 

 
 

Pripombe, komentarji (ocenjevalec lahko zapiše svoja opažanja, ki so podlaga za razpravo 

komisije):   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Datum:                                                                                          Predsednik šolske komisije: 

 



 

Merila za vrednotenje – šolsko tekmovanje 2013/14 – 6., 7. razred 

 

MERILA ZA VREDNOTENJE RAZLAGALNEGA SPISA 

Tone Pavček: MAJNICE – FULASTE PESMI 

(in pesniška zbirka po izbiri mentorjev) 

 

 

A RAZUMEVANJE – do 20 t 

 

Učenec/učenka:  

- ni razumel/-a besedil, je le prepisal/-a nekaj misli, besed iz ponujenega besedila in citata –  

  1 točka 
- je pokazal/-a le zmožnost parafraziranja besedil; besedili je le obnovil/-a, in še to površno – 

do 5 točk; 

- je povzel/-a vsebino besedil, posameznih prvin še ni povezal/-a – do 10 točk;  

- je povzel/-a in povezal/-a vsebino besedil, zaznal/-a in deloma razložil/-a je tudi uporabo in 

učinke posameznih prvin pesniškega jezika – do 15 točk;  

- je povzel/-a in povezal/-a vsebino besedil, razumel/-a je posredna sporočila ter razložil/-a 

vse bistvene prvine pesniškega jezika – do 20 točk.  

 

 

PRVINE ZA VREDNOTENJE  

 

Učenec/učenka: 

- razume in razloži temo pesmi – do 3 t; 

- pojasni povezavo z odlomkom in zapiše utemeljitev – do 6 t; 

- pojasni, kako razume čustveno stanje lirskega subjekta – do 4 t; 

- izpiše največkrat ponovljeno besedo v pesmi in utemelji, zakaj – do 3 t; 

- našteje značilnosti pesniškega jezika – do 4 t. 

 

 

B UPORABA KNJIŽEVNEGA ZNANJA – do 10 t 

 

 Učenec/učenka:  

- besedil ni povezal/-a z znanjem iz literarne zgodovine in teorije, napisal/-a je »doživljajski 

spis« na literarno temo – do 2 točki;  

- besedila je zvrstno-vrstno označil/-a, pri pretežno doživljajskem odzivu je uporabljal/-a le 

posamezne temeljne literarnovedne pojme (umestitev in posamezne oznake zvrsti/vrste oz. 

posamezni podatki o avtorju/avtorjih) – do 4 točke; 

- je opredelil/-a zvrst/vrsto besedil ter ob besedilih opisal/-a njihove glavne značilnosti, 

označil/-a besedila glede na čas nastanka oziroma avtorja (umestitev in podrobnejše 

poznavanje življenjepisa, del, sloga); opredelil/-a se je tudi do druge prebrane knjige, avtorja 

in njegovega doživljanja otroštva – do 6 točk;   

- je opredelil/-a zvrst/vrsto besedil ter ob besedilih opisal/-a njihove značilnosti, označil/-a 

besedila glede na temo, čas nastanka, literarno obdobje oziroma avtorja, opredelil/-a se je tudi 

do druge prebrane knjige, avtorja in njegovega doživljanja otroštva – do 8 točk    

- je opredelil/-a zvrst/vrsto besedil ter ob besedilih opisal/-a njihove značilnosti, podrobno 

označil/-a besedila glede na temo, čas nastanka, literarno obdobje oziroma avtorja, 

poglobljeno se je opredelil/-a tudi do druge prebrane knjige, avtorja in njegovega prikaza 

čustev najstnikov – do 10 točk. 

 

 



 

Merila za vrednotenje – šolsko tekmovanje 2013/14 – 6., 7. razred 

 

PRVINE ZA VREDNOTENJE  

 

Učenec/učenka: 

a) navede podatke o pesniku/pesnici, navede podatke o delu/delih – do 6 t 

npr. življenje in delo Toneta Pavčka in drugega pesnika/pesnice s podatki s spletnih strani, 

knjig, člankov, iz druge prebrane knjige; naslovi posameznih ciklov, naslovi pesmi, zbirk, čas 

izida zbirke, kritike in zapisi o Majnicah ter druge zanimive podrobnosti o delu/delih Pavčka 

in drugi prebrani knjigi;  

 

b) izvirnost naslova – do 2 t; 

 

c) uporablja literarnovedne pojme – do 2 t 

npr. avtor, ljubezenska poezija, tema, motivi, snov, ideja, sporočilo, lirski subjekt, pesem, 

kitica, verz, rima, ritem, besedne zveze in zvočne figure (pesniška sredstva) … 

 

 

C PREPRIČLJIVOST OSEBNEGA ODZIVA – do 10 t 

 

Učenec/učenka:  

- ni pokazal/-a skoraj nobenega osebnega odziva na besedilo/besedila – do 2 točki;  

- je le deloma pokazal/-a osebni odziv na besedila, in to predvsem z neprepričljivimi 

samoumevnimi sodbami – do 4 točke; 

- je pokazal/-a osebni odziv na besedilo/besedila, ki je le deloma prepričljiv in izviren, saj 

temelji na presplošnih sodbah in je predvsem ponavljanje že znanih stališč – do 6 točk;  

- je pokazal/-a prepričljivo, živo in izvirno osebno vrednotenje glavnih prvin besedil, 

besedilo/besedila je komentiral/-a glede na lastne izkušnje, s svojimi pogledi je skušal/-a 

prepričati bralca –  do 8 točk;  

- je pokazal/-a zelo prepričljivo, živo in izvirno osebno vrednotenje glavnih prvin besedil, 

besedilo/-a je komentiral/-a glede na svoje izkušnje in aktualnost, s svojimi pogledi je bralca 

prepričal/-a – do 10 točk.  

 

 

PRVINE ZA VREDNOTENJE 

 

Učenec/učenka: 

- utemelji Pavčkovo prepričljivost prikazovanja čustvenega sveta sodobnega najstnika, 

njegove prikaze primerja s svojim doživljanjem čustev v drugi prebrani pesniški zbirki 

– do 7 t; 

- piše izvirno, neklišejsko in kreativno, kar dokaže z utemeljitvami, razlagami in 

argumenti; pri tem si pomaga s citati/primeri iz prebranih knjig ali drugimi 

relevantnimi podatki – do 3 t. 
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Č ZGRADBA BESEDILA IN JEZIKOVNA PRAVILNOST – do 10 t 

 

Učenec/učenka:  

- besedila ni členil/-a, pokazal/-a je hude, ponavljajoče se jezikovne primanjkljaje, besedila ni 

napisal/-a urejeno – do 2 točki;  

- besedila še ni členil/-a, čeprav je že oblikoval/-a nekaj uvodnih in sklepnih misli, spis je le 

deloma napisal/-a urejeno, sicer pa je pretežno nizal/-a misli v besedilo z večjimi 

pravopisnimi, oblikoslovnimi in skladenjskimi napakami – do 4 točke;    

- je besedilo členil/-a na uvod, jedro in zaključek, misli je izrazil/-a jasno, a še ne v celoti 

sistematično (na primer z opaznimi nesorazmerji med deli spisa); napisal/-a je besedilo z 

nekaj pravopisnimi napakami – do 6 točk;   

- je besedilo, v katerem se pravopisne napake pojavijo le izjemoma, primerno razčlenil/-a, in 

sicer na uvod, jedro in zaključek ter odstavčno, misli je izrazil/-a jasno in sistematično – do 8 

točk;  
- je besedilo, v katerem praviloma ni pravopisnih napak, primerno razčlenil/-a, in sicer na 

uvod, jedro in zaključek ter odstavčno, uporabljal/-a je tudi opombe in navedke, misli je 

izrazil/-a jasno in sistematično – do 10 točk. 

 

 

PRVINE ZA VREDNOTENJE: 

 

Jezikovna pravilnost – do 4 t: 

4 t – za jezikovno brezhibno nalogo z le nekaj drobnimi napakami  

3 t – za jezikovno dobro nalogo z le nekatere vrste napakami, ki se v glavnem ne ponavljajo 

2 t – za jezikovno šibko nalogo z raznovrstnimi napakami, ki se ne ponavljajo 

1 t –  za jezikovno šibko nalogo z raznovrstnimi napakami, ki se ponavljajo 

 

Slogovna ustreznost: – do 3 t: 

 

3 t – za slogovno brezhibno nalogo (poimenovalna, upovedovalna/slovnično-skladenjska 

ustreznost, koherentnost besedila – »rdeča nit«) z le nekaj drobnimi napakami  

2 t – za slogovno dobro nalogo z le nekaterimi vrste napakami, ki se ne ponavljajo 

1 t – za slogovno šibko nalogo z raznovrstnimi napakami, ki se ponavljajo  

 

Ustrezna zgradba: – do 3 t:  

 

3 t – za logično členjeno in koherentno besedilo, ustrezno navajanje virov 

2 t – za logično členjeno in deloma nekoherentno besedilo ali nasprotno, pomanjkljivo 

navajanje, ni virov  

1 t – za deloma nelogično členjeno in deloma nekoherentno besedilo, virov ni/so neustrezni 

 

 

Članicam in članom šolskih komisij želimo veliko zadovoljstva pri vrednotenju razlagalnih 

spisov.  

 

 



 

 

ŠOLSKO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 

 

V NAROČJU BESED  

 

8. in 9. razred OŠ 

 

Saša Vegri: Naročje kamenčkov  
 

 

 

NAVODILA ZA PISANJE RAZLAGALNEGA SPISA 

Čas pisanja: 90 minut 
 

 

Bel strop razreda  

mirno name gleda  

 

Zastaja mi dih, 

kot ozvezdje sem tih 

in prav nihče 

ta trenutek ne ve, 

kako prek moje klopi 

v belem skafandru 

marsovec drsi. 

Čisto beloneviden  

hodi po mojem zvezku 

kot po mesečevem pesku 

in jaz mu  

čez celo stran   

pišem: 

DOBER DAN. 
 
(S. Vegri: Naročje kamenčkov, str. 36; razdelek Zakaj, kako in kaj) 

 

Napiši razlagalni spis z naslovom Izjeme so – in to je lepo. 

V njem pojasni, kako je prikazano otroštvo v pesmi Bel strop razreda mirno 

name gleda in kako ta prikaz doživljaš ti. Pesem poveži z naslovom spisa in 

drugimi pesmimi o otroštvu v pesniški zbirki Naročje kamenčkov.  

Kateri prikazi otrok kot »izjem« so se zdeli najbolj prepričljivi tebi – in zakaj? 
 

  

Želimo Ti ustvarjalno pisanje.



 

Ocenjevalni obrazec – šolsko tekmovanje 2013/2014 – 8.,9. razred 

OCENJEVALNI OBRAZEC ZA VREDNOTENJE RAZLAGALNEGA SPISA 

 

ŠOLSKO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 

8. in 9. razred OŠ  

 

Saša Vegri: Naročje kamenčkov  

 

 
Obrazec po tekmovanju vstavite v žigosani list A3, na katerega je tekmovalec napisal razlagalni spis. Obrazca ne 

ločujte od spisa, da ne pride do zamenjave.  

 

IME IN PRIIMEK TEKMOVALCA (ali šifra): _____________________________ 

 

Ime in priimek prvega ocenjevalca: ______________________________ 

 

Ime in priimek drugega ocenjevalca: _____________________________ 

 

DOSEŽENE TOČKE: A: _______ B: ___________ C: ___________ Č: ____________ 
 

Kriterij 
1. 

ocenjevalec 
2. 

ocenjevalec 
Končna ocena 

komisije 

A Razumevanje – do 20 t 
   

Razumevanje naslova – do 2 t 
   

Razumevanje  pesmi – do 3 t    

Razlaga drugih pesmi o otroštvu – do 10 t  

 

   

Razumevanje teme razdelkov – do 5 t 
   

SKUPAJ A 
   

 

B Uporaba književnega znanja – do 10 t 
   

Avtor: podatki o Saši  Vegri  – do 2 t    

Podatki o knjigi Naročje kamenčkov, oznaka 

dela, raba virov (tudi kritike), tematski 

razdelki – do 4 t 

 

   

Ustrezna in natančna raba literarnovednih 

pojmov – do 4 t 

   

SKUPAJ B 
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C Prepričljivost osebnega odziva – do 10 t 
   

Osebni odziv  – do 8 t 

(na: povezavo pesmi in naslova 2 t, povezavo 

pesmi in ostalih pesmi 3 t, osebno 

vrednotenje/aktualizacija 3 t) 

   

Izvirnost in ustvarjalnost pisanja, inovativne 

povezave – do 2 t 

   

SKUPAJ C 
   

 

 

Č Zgradba besedila in jezikovna pravilnost 

– do 10 t 

   

Upoštevana jezikovna pravilnost – do 4 t  
   

Upoštevana slogovna ustreznost – do 3 t 
   

Upoštevana ustrezna zgradba – do 3 t 
   

SKUPAJ Č 
   

 

 
 

Pripombe, komentarji (ocenjevalec lahko zapiše svoja opažanja, ki so podlaga za razpravo 

komisije): 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Datum:                                                                                          Predsednik šolske komisije: 
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MERILA ZA VREDNOTENJE RAZLAGALNEGA SPISA 

 

Saša Vegri: Naročje kamenčkov 

 

A RAZUMEVANJE – do 20 točk  

 

Učenec/učenka:  

– ni razumel/-a besedila, je le prepisal/-a nekaj misli, besed iz navodil/literarnega dela –  

1 točka;  
– je pokazal/-a le zmožnost parafraziranja besedila, besedilo je le obnovil/-a, in še to površno 

– do 5 točk;  

– je povzel/-a vsebino besedila, posameznih prvin še ni povezal/-a – do 10 točk;  

– je povzel/-a in povezal/-a vsebino besedila, razložil/-a je tudi temo – do 15 točk;  

– je povzel/-a in povezal/-a vsebino besedila in odlomka, razumel/-a je posredna sporočila ter 

razložil/-a vse bistvene vsebinske prvine – do 20 točk.  

 

PRVINE ZA VREDNOTENJE RAZUMEVANJA 

 

Učenec/učenka razloži, opiše, doživlja, razume, analizira, primerja, vrednoti pesem Saše 

Vegri; razmišlja jasno, smiselno in zaokroženo:  

 

– razloži naslov: 1 za razlago naslova, 1 za lokalizacijo – navezava (pesem Joj, zakaj …) –  

do 2 t;  

– razloži, kako Saša Vegri prikazuje otroštvo v izbrani pesmi/kako se otrok v pesmih Saše 

Vegri upira odraslemu svetu/pojasni, kakšen odnos do otrok avtorica pripisuje odraslim, in 

razume sporočilo izhodiščne pesmi (izpostavljen dolgčas otroka v realnosti – belem 

razredu/zatekanje v domišljijo, igro, kjer je/pozdravlja … DOBER DAN …) – do 3 t;  

– posebej analizira otroštvo še na primeru drugih poljubno izbranih pesmi – za vsako 

pesem po dve točki – do 6 t (vse/različne barve otroštva – od veselih do žalostnih, igrivih, 

uporniških … Predvsem prvi trije razdelki!); če sta dodani še razlagi vsaj dveh drugih pesmi 

oz. podrobno razložene izbrane tri pesmi, dodatno – do 4 t; skupaj – do 10 t;  

– vsa razmišljanja o otroštvu razširi na pesniško zbirko, pojasni teme razdelkov, npr.: 

(Zdravilne laži: pesmi o igri, domišljiji, sodobnem svetu, »srečanje« med otrokom in 

odraslim …/Zakaj, kako in kaj: temna in svetla plat otroštva v sodobnem svetu – osamljenost, 

nasilje, smrt, strah, prijateljstvo, ljubezen …/Cica ptica: odraščanje, lastnosti otrok in 

najstnikov ter njihov pogled na odrasli svet pa tudi povezanost generacij (pradedovi 

pripisi!) …/Bajke nočnih senc: ljubezen, prikazovanje in predanost/izročenost drugemu bitju 

(hrepenenje, upanje…)/Moje naročje: občutek stiske, tesnobe v sodobnem svetu, o strahu in 

bolečini, a tudi o materinstvu in občudovanju otroštva …). 

Ocenjujemo podrobnost predstavitve teme kot otroštva – do 5 t 

 

B UPORABA KNJIŽEVNEGA ZNANJA – do 10 točk  

 

Učenec/učenka:  

– besedila ni povezal/-a z znanjem iz literarne zgodovine in teorije, napisal/-a je »doživljajski 

spis« na literarno temo – do 2 točki;  

– besedilo je zvrstno-vrstno označil/-a, pri pretežno doživljajskem odzivu je uporabljal/-a le 

posamezne temeljne literarnovedne pojme (umestitev in posamezne oznake zvrsti/vrste oz. 

posamezni podatki o avtorju) – do 4 točke;  
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– je opredelil/-a zvrst/vrsto besedila ter ob besedilu opisal/-a njegove glavne značilnosti, 

označil/-a besedilo glede na čas nastanka oziroma avtorja (umestitev in podrobnejše 

poznavanje življenjepisa, del, sloga) – do 6 točk;  

– je opredelil/-a zvrst/vrsto besedila ter ob besedilu opisal/-a njegove značilnosti,  

označil/-a besedilo glede na temo, čas nastanka, literarno obdobje oziroma avtorja, mestoma 

je uporabil/-a različne vire (npr. intervjuje, kritike) – do 8 točk;   

– je opredelil/-a zvrst/vrsto besedila ter ob besedilu opisal/-a njegove značilnosti, podrobno 

označil/-a besedilo glede na temo, čas nastanka, literarno obdobje oziroma avtorja, smiselno 

je uporabil/-a različne vire (npr. intervjuje, kritike) – do 10 točk. 

 

PRVINE ZA VREDNOTENJE  

Učenec/učenka:  

Navede podatke o pesnici Saši Vegri – do 3 t. 

 

Navede podatke o delu – do 4 t:  

– pesniška zbirka pesmi za otroke in odrasle;  

– zgradba pesniške zbirke in poimenovanje razdelkov pesmi;  

– razlaga kritik in zapisov o pesniški zbirki;  

– nagrajene pesniške zbirke;  

– druge zanimive podrobnosti o delu Saše Vegri. 

 

Ustrezno in natančno uporablja literarnovedne pojme – do 3 t:  

pesniška zbirka, pesem, poezija, verz, kitica, lirska, epska pesem, pesniški subjekt, pesniški 

jezik, pesemska slika, zunanja in notranja zgradba, teme, motivi, zvočnost, ritem, rima, 

okrasni pridevek, metafora, primera, novotvorjenka, starinski izrazi, besedne igre, preneseni 

pomen … 

 

  

C – PREPRIČLJIVOST OSEBNEGA ODZIVA – do 10 točk  

 

Učenec/učenka:  

– je pokazal/-a zelo omejen osebni odziv na besedilo – do 2 točki;  

– je pokazal/-a osebni odziv na besedilo, a predvsem z neprepričljivimi samoumevnimi 

sodbami – do 4 točke;  

– je pokazal/-a osebni odziv na besedilo, ki je le deloma prepričljiv in izviren, saj temelji na 

presplošnih sodbah in je predvsem ponavljanje že znanih stališč – do 6 točk;  

– je pokazal/-a prepričljivo, živo in izvirno osebno vrednotenje glavnih prvin besedila, 

besedilo je komentiral/-a glede na lastne izkušnje, s svojimi pogledi je skušal/-a prepričati 

bralca – do 8 točk;  

– je pokazal/-a zelo prepričljivo, živo in izvirno osebno vrednotenje glavnih prvin besedila, 

besedilo je komentiral/-a glede na svoje izkušnje in aktualnost, s svojimi pogledi je bralca 

prepričal/-a – do 10 točk.  

 

PRVINE ZA VREDNOTENJE  

Učenec/učenka:  

– poveže pesem in naslov spisa (lastno razmišljanje!) – do 2 t;  

– izpostavi povezavo pesmi (se osebno odzove na prikazano otroštvo v pesmi Bel strop 

razreda name gleda – kako prikaz doživlja on/ona sam/-a) z ostalimi pesmimi/tematskimi 

razdelki – do 3 t;  
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– napiše, kaj mu/ji sporoča pesniška zbirka Naročje kamenčkov, in ugotovitve 

utemelji/poveže s svojim izkušenjskim svetom: kateri prikazi otrok so se mu/ji zdeli zanimivi 

in zakaj (aktualizacija, povezava s svetom najstnika, bralca) – do 3 t;  

– piše izvirno, neklišejsko in kreativno, kar dokaže z utemeljitvami, razlagami in argumenti; 

pri tem si pomaga z verzi, z zapisi Saše Vegri o nastanku in življenju njenih pesmi, zapisi 

drugih o poeziji Saše Vegri – do 2 t.  

 
 

Č – ZGRADBA BESEDILA IN JEZIKOVNA PRAVILNOST – do 10 točk  

 

Učenec/učenka:  

– besedila ni členil/-a, pokazal/-a je hude, ponavljajoče se jezikovne primanjkljaje, besedila ni 

napisal/-a urejeno – do 2 točki;  

– besedila še ni členil/-a, čeprav je že oblikoval/-a nekaj uvodnih in sklepnih misli, spis je le 

deloma napisal/-a urejeno, sicer pa je pretežno nizal/-a misli v besedilo z večjimi 

pravopisnimi, oblikoslovnimi in skladenjskimi napakami – do 4 točke;  

– je besedilo členil/-a na uvod, jedro in zaključek, misli je izrazil/-a jasno, a še ne v celoti 

sistematično (na primer z opaznimi nesorazmerji med deli spisa); napisal/-a je besedilo z 

nekaj pravopisnimi napakami – do 6 točk;  

– je besedilo, v katerem se pravopisne napake pojavijo le izjemoma, primerno razčlenil/-a, in 

sicer na uvod, jedro in zaključek ter odstavčno, misli je izrazil/-a jasno in sistematično – do 8 

točk;  
– je besedilo, v katerem praviloma ni pravopisnih napak, primerno razčlenil/-a, in sicer na 

uvod, jedro in zaključek ter odstavčno, uporabljal/-a je tudi opombe in navedke, misli je 

izrazil/-a jasno in sistematično – do 10 točk.  

 

PRVINE ZA VREDNOTENJE  

Jezikovna pravilnost – do 4 točke:  

4 t – za jezikovno brezhibno nalogo z le nekaj drobnimi napakami,  

3 t – za jezikovno dobro nalogo z le nekatere vrste napakami, ki se v glavnem ne ponavljajo, 

2 t – za jezikovno šibko nalogo z raznovrstnimi napakami, ki se ne ponavljajo,  

1 t – za jezikovno šibko nalogo z raznovrstnimi napakami, ki se ponavljajo. 

 

Slogovna ustreznost – do 3točke:  

3 t – za slogovno brezhibno nalogo (poimenovalna, upovedovalna/slovnično-skladenjska 

ustreznost, koherentnost besedila – »rdeča nit«) z le nekaj drobnimi napakami,  

2 t – za slogovno dobro nalogo z le nekatere vrste napakami, ki se ne ponavljajo,  

1 t – za slogovno šibko nalogo z raznovrstnimi napakami, ki se ponavljajo.  

 

Ustrezna zgradba – do 3 točke:  

3 t – za logično členjeno in koherentno besedilo, ustrezno navajanje virov, 

2 t – za logično členjeno in deloma nekoherentno besedilo ali nasprotno, pomanjkljivo 

navajanje, ni virov,  

1 t – za deloma nelogično členjeno in deloma nekoherentno besedilo, virov ni/so neustrezni. 
 

Članicam in članom šolskih komisij želimo veliko zadovoljstva pri vrednotenju 

razlagalnih spisov.  

 



 

 
ŠOLSKO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 

 
V NAROČJU BESED  

 
1. in 2. letnik – gimnazijski programi  

1. in 2. letnik – srednji strokovni programi  

 

 
 

Ivan Minatti: Nekoga moraš imeti rad  

 
  

NAVODILA ZA PISANJE RAZLAGALNEGA SPISA 

 

Čas pisanja: 90 minut 

 

 

Ko bom tih in dober 

  

Rad jih imam  

molčeča okna 

s cestami in hrepenenjem 

pod pol zaprtimi oknicami 

rad jih imam  

steze ki z drobnimi stopinjami 

drže do samotnih dreves 

staro samotno drevo  

rad jih imam 

daljne zvonove nad zamišljenim barjem 

in otožne ptice v ločju  

rad vas imam 

tihe dobre stvari  

 

Nihče te mi ne vzame 

mehki zeleni pogled trav 

nihče 

mali rdeči čudež ciklame 

nihče 

topla dišeča julijska prst 

ki te odsotno pretakam med prsti 

vse bolj bom tvoj –  

ko bom tih in dober 

 

Tudi jaz 

trava med travami 

drevo med drevesi 

bom stal z razprostrtimi rokami 

in objemal  

zvezde oblake in ptice 

in se pogovarjal s tabo zemlja 

dolgo dolgo 

takrat ko bom tih in dober 

tudi jaz

 
(Ivan Minatti, Nekoga moraš imeti rad)   

 

 

 

Na podlagi prebrane pesmi razložite pesnikov odnos do narave, življenja in minljivosti. 

Ta odnos ponazorite ob še treh pesmih iz zbirke Nekoga moraš imeti rad. V svojo 

razlago vključite analizo motivnih in slogovnih prvin. Izrazite svoje doživljanje 

Minattijevih pesmi in ga utemeljite. 

Spisu dajte tudi čim bolj izviren naslov. 

 

 

 

Želimo Vam ustvarjalno pisanje. 



 

Ocenjevalni obrazec – šolsko tekmovanje 2013/2014 – 1., 2.  letnik G/SSI 

OCENJEVALNI OBRAZEC ZA VREDNOTENJE RAZLAGALNEGA SPISA 

 
ŠOLSKO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 

 

1. in 2. letnik – gimnazijski programi  

 1. in 2. letnik – srednji strokovni programi  

 

 

Ivan Minatti, Nekoga moraš imeti rad  
 
 

Ta obrazec po tekmovanju vstavite v žigosani list A3, na katerega je tekmovalec napisal razlagalni spis. Obrazca ne 

ločujte od spisa, da ne pride do zamenjave.  

 

IME IN PRIIMEK TEKMOVALCA (ali šifra):_____________________________________ 

 

 Ime in priimek prvega ocenjevalca: ______________________________ 

 

Ime in priimek drugega ocenjevalca: _____________________________ 

 

DOSEŽENE TOČKE: A: _______ B: ___________ C: ___________ Č: ____________ 
 

Kriterij 
1. 

ocenjevalec 

2. 

ocenjevalec 

 

Končna ocena 

A Razumevanje – do 20 t 
   

Razumevanje in razlaga pesnikovega odnosa 

do narave, življenja in minljivosti (3 + 3 + 3) 

– do 9 t 

   

Ponazoritev s tremi pesmimi po lastnem 

izboru (2 + 2 + 2 ) – do 6 t  

   

Vključitev analize motivnih in slogovnih 

prvin (2 + 3) – do 5 t 

   

 SKUPAJ  A 
   

 

B  Uporaba književnega znanja – do 10 t 
   

Povezava pesmi z Minattijevim ustvarjalnim 

opusom – do 4 t  

   

Funkcionalna uporaba literarnovednih 

pojmov – do 6 t 

   

SKUPAJ B 
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C Prepričljivost osebnega odziva – do 10 t 
   

Predstavitev lastnega doživljanja izbranih 

Minattijevih pesmi in prepričljivost 

argumentacije – do 4 t 

   

Izviren naslov – do 2 t 
   

Izvirnost in ustvarjalnost pisanja – do 4 t 
   

SKUPAJ C 
   

 

Č  Zgradba besedila in jezikovna 

pravilnost – do 10 t 

   

Upoštevana jezikovna pravilnost – do 4 t  
   

Upoštevana slogovna ustreznost – do 3 t 
   

Upoštevana ustrezna zgradba – do 3 t 
   

SKUPAJ Č 
   

 
 

Pripombe, komentarji (ocenjevalec lahko zapiše svoja opažanja, ki so podlaga za razpravo 

komisije):  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Datum:       Predsednik šolske komisije: 



 

Merila za vrednotenje – šolsko tekmovanje 2013/2014 – 1., 2. letnik G/SSI  

MERILA ZA VREDNOTENJE RAZLAGALNEGA SPISA 
Ivan Minatti, Nekoga moraš imeti rad  

 

 

A Razumevanje književnega besedila – do 20 točk 

 

Tekmovalec/tekmovalka:  

 

- izrazi razumevanje pesmi in razloži pesnikov odnos do narave, življenja in minljivosti 

– do 9 točk:  

 

razlaga je jasna, smiselna, temeljita, poglobljena in zaokrožena; za ustrezno razlago 

pesnikovega odnosa do posamezne postavke (narave, življenja, minljivosti) dobi po 3 točke, 

skupaj 9 točk; za pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število točk; 

 

- ob poljubno izbranih treh pesmih iz pesniške zbirke Nekoga moraš imeti rad ponazori 

ta pesnikov odnos – do 6 točk: 

 

izbor pesmi je ustrezen, ponazoritev je jasna, smiselna, temeljita, poglobljena in zaokrožena; 

za vsako ustrezno izbrano pesem in ponazoritev pesnikovega odnosa dobi po 2 točki, skupaj 6 

točk; za pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število točk; 

 

- vključitev analize motivnih in slogovnih prvin – do 5 točk: 

 

vključitev analize motivnih in slogovnih prvin je smiselna in se navezuje na predloženo 

pesem oziroma na izbrane pesmi; za to dobi 1 točko; analiza motivnih in slogovnih prvin je 

natančna, jasna, smiselna, poglobljena in zaokrožena; za vsako dobi po 2 točki, skupaj 5 točk; 

za pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število točk. 

 

 
B Uporaba književnega znanja – do 10 točk 

 

Tekmovalec/tekmovalka:  

 

- poveže izbrane pesmi z Minattijevim ustvarjalnim delom – do 4 točke: 

 
v spisu pokaže poznavanje ključnih podatkov o življenju in delu pesnika in jih smiselno poveže  

z izbranimi pesmimi; za ustrezno navedene podatke prejme 2 točki, za pomanjkljive ali napačne 

podatke oziroma za nepoznavanje se odšteje ustrezno število točk; za jasno, smiselno, temeljito in 

poglobljeno povezavo dobi 2 točki; za pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število točk; 

 

- v spisu uporablja literarnoteoretične izraze in literarnovedne pojme – do 6 točk: 

 

za ustrezno, dosledno in natančno rabo literarnovednih pojmov dobi do 6 točk; za neustrezno, 

nedosledno in manj natančno rabo teh pojmov se odšteje ustrezno število točk. 
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C Prepričljivost osebnega odziva – do 10 točk 

 

Tekmovalec/tekmovalka: 

 

- izrazi svoje doživljanje izbranih Minattijevih pesmi in ga utemelji – do 4 točke: 

 

opredelitev lastnega doživljanja izrazi jasno, poglobljeno in zaokroženo, pri tem uporabi 

ustrezne argumente; za pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število točk; 

 

- svoj spis izvirno naslovi – do 2 točki: 

 

za ustrezno naslovljen spis s povzeto temo dobi 1 točko; za izviren naslov dobi 2 točki;  

 

- piše izvirno in ustvarjalno – do 4 točke: 

 

svojo izvirnost in ustvarjalnost dokaže z izvirnim pristopom, ki se razlikuje od večine ostalih 

spisov (npr. argumentirano zagovarja drugačno tezo od pričakovane, se izvirno naveže na 

kakšno drugo delo s podobno problematiko, se poskusi v poustvarjalnem pisanju ipd.). 

 

 
Č Zgradba besedila in jezikovna pravilnost – do 10 točk 

 

Tekmovalec/tekmovalka za ustrezno zgradbo svojega spisa dobi največ 3 točke: 

 

3 t – za logično členjeno in koherentno besedilo 

2 t – za logično členjeno in deloma nekoherentno besedilo ali nasprotno 

1 t – za deloma nelogično členjeno in deloma nekoherentno besedilo 

0 t – besedilo ni členjeno, ni koherentno 

 

Tekmovalec/tekmovalka za pravopisno in jezikovno pravilnost svojega spisa dobi največ 4 

točke: 

 

4 t – za slovnično in pravopisno pravilno besedilo le z manjšimi napakami 

3 t – za večinoma slovnično in pravopisno pravilno besedilo, ponekod so manjše napake, ki se 

ne ponavljajo 

2 t – za slovnično in pravopisno delno pravilno besedilo, ki vsebuje več raznovrstnih napak, 

vendar se te ne ponavljajo 

1 t – za več raznovrstnih slovničnih in pravopisnih napak, ki se ponavljajo 

0 t – za zelo pogoste in raznovrstne slovnične ter pravopisne napake 

 

Tekmovalec/tekmovalka za slogovno ustreznost svojega spisa dobi največ 3 točke: 

 

3 t – za slogovno ustrezno besedilo z bogatim besediščem in le z manjšimi napakami 

2 t – za večinoma slogovno ustrezno besedilo z manjšimi napakami, ki se ne ponavljajo 

1 t – za slogovno slabo besedilo, ki vsebuje veliko napak 

0 t – za slogovno zelo šibko besedilo z veliko raznovrstnih napak, ki se ponavljajo  

 

 
 

 

 



 

 
ŠOLSKO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

               ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/14 

 

                                     V NAROČJU BESED       

 

1., 2. in 3. letnik – srednji poklicni programi 

 

Frane Milčinski – Ježek: Ljubezen naj gre vedno v cvet 
 
 

 

 

NAVODILA ZA PISANJE RAZLAGALNEGA SPISA 

 

Čas pisanja: 90 minut 

 

 

                                       KO GRE TVOJA POT ODTOD 

 

 
Ko gre tvoja pot                                Ko gre tvoja pot 

odtod, slovesa naj ne zmoti jok.       odtod, 

V zadnji kupi vina                            slovesa naj ne zmoti jok. 

naj ne bo pelina,                               Naj vse bo, kakor prav je, 

le opoj močan.                                  voščiva na zdravje 

                                                          si in lep spomin. 

Ko gre tvoja pot                               

odtod,                                                Ko gre tvoja pot 

slovo naj bo objem dveh rok.            odtod, 

Morda si kdaj na poti                        slovo naj bo objem dveh rok. 

prideva naproti                                  V zadnji kupi vina  

kot ljudje vsak dan.                           naj ne bo pelina, 

                                                          le opoj močan.                 

Vse poti so samo sledi, 

ki jih srečanja ljudi puste. 

Ko odroma  

človek z doma, 

že mu drug naproti gre.                                     (Frane Milčinski Ježek, Ljubezen naj gre vedno v cvet)  

 

                            

V življenju se ljudje vsakodnevno srečujemo in razhajamo. Kako je slovo prikazano v tej 

pesmi? Izberite misel v pesmi, ki ta odnos najbolje ponazarja. 

 

Kakšen odnos do sveta in ljudi izraža avtor s to pesmijo?  

 

Menite, da je tema prikazana prepričljivo? Mnenje utemeljite še z eno pesmijo iz zbirke in s 

primerom iz vsakdanjega življenja. 

 

 

Želimo Vam ustvarjalno pisanje. 
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OCENJEVALNI OBRAZEC ZA VREDNOTENJE RAZLAGALNEGA SPISA 

 
ŠOLSKO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 

 

1., 2. in 3. letnik – srednji poklicni programi 

 

Fran Milčinski - Ježek: LJUBEZEN NAJ GRE VEDNO V CVET 
 

 

Obrazec po tekmovanju vstavite v žigosani list A3, na katerega je tekmovalec napisal razlagalni spis. Obrazca ne 

ločujte od spisa, da ne pride do zamenjave.  

 

IME IN PRIIMEK TEKMOVALCA (ali šifra):_____________________________________ 

 

 Ime in priimek prvega ocenjevalca: ______________________________ 

 

Ime in priimek drugega ocenjevalca: _____________________________ 

 

DOSEŽENE TOČKE: A: _______ B: ___________ C: ___________ Č: ____________ 
 

Kriterij 
1. 

ocenjevalec 

2. 

ocenjevalec 

 

Končna ocena 

A Razumevanje – do 20 t 
   

Prikaz slovesa v pesmi in izbor misli za 

ponazoritev – do 12 t 

   

Pojasnilo o avtorjevem odnosu do sveta in 

ljudi – do 4 t  

   

Prikaz teme – do 4 t 
   

 SKUPAJ A 
   

 

B  Uporaba književnega znanja – do 10 t 
   

 

Poznavanje zbirke – do 3 t 

   

Povezava književnega dela z avtorjem – 

 do 3t 

   

Ustrezna raba literarnovednih pojmov – do 4t     

SKUPAJ B 
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C Prepričljivost osebnega odziva – do 10 t 
   

Predstavitev in utemeljitev lastnega mnenja 

o ravnanju oseb iz pesmi, utemeljitev izbrane 

teme v pesmi – do 5 t 

   

Izvirnost in ustvarjalnost pisanja – do 5 t 
   

SKUPAJ C 
   

 

Č  Zgradba besedila in jezikovna 

pravilnost – do 10 t 

   

Upoštevana jezikovna pravilnost – do 4 t  
   

Upoštevana slogovna ustreznost – do 3 t 
   

Upoštevana ustrezna zgradba – do 3 t 
   

SKUPAJ Č 
   

 
 

Pripombe, komentarji (ocenjevalec lahko zapiše svoja opažanja, ki so podlaga za razpravo 

komisije):  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Datum:       Predsednik šolske komisije: 



 

Merila za vrednotenje – šolsko tekmovanje 2013/2014 – 1., 2., 3. letnik SPI  

MERILA ZA VREDNOTENJE RAZLAGALNEGA SPISA 
                Frane Milčinski - Ježek: Ljubezen naj gre vedno v cvet 

 

 

A Razumevanje književnega besedila – do 20 točk 
 

 

Tekmovalec/tekmovalka:  

- ob razlagi posameznih prvin prikaže slovo v pesmi, zna ga ponazoriti z mislijo iz 

pesmi – do 12 točk: 

razlaga je jasna, smiselna, temeljita, poglobljena in zaokrožena; za ustrezen prikaz 

slovesa in ponazoritev z  mislijo iz pesmi prejme 12 točk; za pomanjkljivejši zapis se 

odšteje ustrezno število točk; 

 

- predstavi avtorjev odnos do sveta in ljudi ter se smiselno naveže na naslov in pesem – 

do 4 točke: 

predstavitev je jasna, smiselna, temeljita, poglobljena in zaokrožena; zanjo prejme 4 

točke; za pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število točk; 

 

- pojasni in utemelji temo v pesmi – do 4 točke: 

pojasnilo je natančno, jasno, smiselno in zaokroženo; utemeljitev se navezuje na 

ustrezno pojasnilo; za ustrezno pojasnilo in utemeljitev prejme 4 točke, za 

pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število točk. 

 

 

B Uporaba književnega znanja – do 10 točk 
 

 

Tekmovalec/tekmovalka:  

- pozna življenje in delo Frana Milčinskega Ježka – do 3 točke: 

v spisu pokaže poznavanje zbirke, bistvene biografske podatke o Franu Milčinskem – 

Ježku in njegovem delu; za ustrezno navedene podatke prejme 3 točke, za 

pomanjkljive ali napačne podatke oziroma nepoznavanje se odšteje ustrezno število 

točk; 

 

- pozna značilnosti zbirke Ljubezen naj gre vedno v cvet – do 3 točke: 

navede značilnosti zbirke oz. ugotovi in opiše značilnosti zbirke Ljubezen naj gre 

vedno v cvet; za ustrezno izbrano in opisano značilnost v zbirki prejme 3 točke; za 

pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število točk; 

 

- v spisu uporablja literarnoteoretične in literarnovedne pojme – do 4 točke: 

za ustrezno, dosledno in natančno rabo literarnovednih pojmov prejme do 4 točke; za 

neustrezno, nedosledno in manj natančno pojmov se odšteje ustrezno število točk.  
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C Prepričljivost osebnega odziva – do 10 točk 
 

 

Tekmovalec/tekmovalka: 

 

- ob pojasnilu in utemeljitvi, kako je v pesmi prikazano slovo, izrazi in utemelji lastno 

mnenje o ravnanju oseb iz pesmi in zbrani temi – do 5 točk: 

 

pojasnilo in utemeljitev o opisani, izbrani temi (slovo in tema pesmi) izrazi jasno, 

smiselno, temeljito in prepričljivo (za tak prikaz prejme 3 točke), pri tem uporabi 

ustrezne argumente (za utemeljitev prejme 2 točki); za enostavnejši, samoumeven ali 

pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število točk. 

 

- piše izvirno in ustvarjalno – do  5 točk: 

svojo izvirnost in ustvarjalnost dokaže z nepričakovanim, zanimivim in prepričljivim 

pristopom, ki se razlikuje od večine ostalih spisov (npr. argumentirano zagovarja 

drugačno tezo od pričakovane, se izvirno naveže na kakšno drugo delo s podobno 

tematiko ipd.). 
 

 

Č Zgradba besedila in jezikovna pravilnost – do 10 točk 
 

Tekmovalec/tekmovalka za ustrezno zgradbo svojega spisa prejme največ 3 točke: 

 

3 t – za logično členjeno in koherentno besedilo 

2 t – za logično členjeno in deloma nekoherentno besedilo ali nasprotno 

1 t – za deloma nelogično členjeno in deloma nekoherentno besedilo 

0 t – besedilo ni členjeno, ni koherentno 

 

Tekmovalec/tekmovalka za pravopisno in jezikovno pravilnost svojega spisa prejme največ 4 točke: 

 

4 t – za slovnično in pravopisno pravilno besedilo le z manjšimi napakami 

3 t – za večinoma slovnično in pravopisno pravilno besedilo, ponekod so manjše napake, ki se ne 

ponavljajo 

2 t – za slovnično in pravopisno delno pravilno besedilo, ki vsebuje več raznovrstnih napak, vendar se 

te ne ponavljajo 

1 t – za več raznovrstnih slovničnih in pravopisnih napak, ki se ponavljajo 

0 t – za zelo pogoste in raznovrstne slovnične ter pravopisne napake 

 

Tekmovalec/tekmovalka za slogovno ustreznost svojega spisa prejme največ 3 točke: 

 

3 t – za slogovno ustrezno besedilo z bogatim besediščem in le z manjšimi napakami 

2 t – za večinoma slogovno ustrezno besedilo z manjšimi napakami, ki se ne ponavljajo 

1 t – za slogovno slabo besedilo, ki vsebuje veliko napak 

0 t – za slogovno zelo šibko besedilo z veliko raznovrstnih napak, ki se ponavljajo  

 

 
 



 

 

ŠOLSKO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 

 

V NAROČJU BESED 

 

3. in 4. letnik – gimnazijski programi 

3. in 4. letnik – srednji strokovni programi in 

1. in 2. letnik poklicno-tehniški programi 
 

Marko Kravos: V kamen, v vodo 

Maja Haderlap: Angel pozabe 
 

 
  

NAVODILA ZA PISANJE RAZLAGALNEGA SPISA 

Čas pisanja: 90 minut 

 

 

 

 

V kamen, v vodo 

 
 

»Z naslovom /je/ želel podčrtati, da se pesmi morajo vklesati v nek prostor, človeško okolje, 

zgodovino, obenem pa se gibati, spreminjati in ljubeče pretakati, kot to počne voda.«  

 
(Primorski dnevnik, 16. 5. 2013) 

 

 

 

Opredelite se do uvodnega citata in pojasnite, ali velja dvojno pesniško poslanstvo tudi za 

Kravosovo pesem Dionizova.  

 

S pomočjo priloženih pesmi in besednih zvez: ironična distanca, ironično-humorno-

parodično razložite Kravosov odnos do družbene problematike in ta odnos ovrednotite. 

 

Razmislite o aktualnosti Kravosove poezije včeraj, danes in jutri. 

 

 

 

 

Želimo vam uspešno delo. 

 

 
 

 

 

 

 

 

 



PRILOGA 1 
 

Marko Kravos: DIONIZOVA 

 

Konec koncev 

prav zaradi svoje neznatnosti 

se odpovedujem razumni vdanosti. 

Na tesnem sem z udi 

in čuti bi radi poskakovali. 
 

Na dvoje ušes, na par očes, 

na obe nogi lovim blagostanje. 

Vdihujem med sinjimi sanjami, 

v izdihovanju šelesti vse nekdanje. 

Ne bom več služil videzu in dobroti. 

Dnevi so mlačni, iz zvezd so le vinske noči. 
 

Nočem biti v eni dimenziji, sploščen od luči, 

v meni so vsi trije spoli, 

moški, ženski in otroški! 

Čas se drsti, raztisočerja se od ljubezni. 
 

Veselim se gibke majhnosti, svoje ljubke malenkosti. 

In ne verjamem naduti zvestobi, ker ni večnosti. 

In ne verjamem v boga, ki se nikdar ne smeji. 

 

 

PRILOGA 2 
 

Marko Kravos: KROMPIR NA SRCU 
 

Veliko pot si človek utre prek zgodovine, 

veliko stvari se na tej poti zgodi, 

velika dela počne, kdor veliko vidi. 
 

Zvezdam pogleda pod krilo, mikrobom v oči, 

bogovce norce spremlja k višjim ciljem, 

s plastiko se pokrije pred nemilim nebom. 
 

Vse položaje ljubezni preizkusi, smešne in krute, 

skroji si zastave vseh barv, žalne in zmagoslavne, 

ob pravdi zbere domoljube, cincarje in kosobrine. 
 

Vse te stvari so že v malem prstu zgodovine, 

vzorne, velike. Pa od tega se svet ne vrti, 

svet ima drugačne kroglične ležaje. 
 

Pod zemljo, na skrito, rase krompir: 

siv, brez duha in prave oblike 

mozga vsakdanjo prst, čaka na svoj nastop. 
 

Človek poklekne in ga izgrebe, v ognju 

ga pozlati. In že se vanj naseli hrustljava slast 

in nadzemska vonjava. V prgišču toplina. 
 

Ah, domovina, rad bi ti rekel krompir. 
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OCENJEVALNI OBRAZEC ZA VREDNOTENJE RAZLAGALNEGA SPISA 

 

ŠOLSKO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 
3. in 4. letnik – gimnazijski programi 

3. in 4. letnik – srednji strokovni programi in 

1. in 2. letnik poklicno-tehniški programi 

 

 

V naročju besed 
 

 

Obrazec po tekmovanju vstavite v žigosani list A3, na katerega je tekmovalec napisal razlagalni spis. Obrazca ne 

ločujte od spisa, da ne pride do zamenjave.  

 

ŠIFRA TEKMOVALCA (napiše jo prvi ocenjevalec): _____________________________ 

 

Ime in priimek prvega ocenjevalca: ______________________________ 

 

Ime in priimek drugega ocenjevalca: _____________________________ 

 

DOSEŽENE TOČKE: A: __________ B: ___________ C: ___________ Č: ___________ 

 

 

 

Kriterij 
1. 

ocenjevalec 

2. 

ocenjevalec 

 

Končna ocena 

A   Razumevanje – do 20 t 
   

Opredelitev do uvodnega citata – do 4 t    

Pojasnitev dvojnega pesniškega poslanstva  

– do 6 t 
   

Razmislek o Kravosovem odnosu do družbene 

problematike – do 10 t  
   

  SKUPAJ  A 
   

 

 

B   Uporaba književnega znanja – do 10 t 
   

Poznavanje pesnika in pesniške zbirke  – do 6 t 
   

Ustrezna raba literarnih pojmov – do 4 t 
   

SKUPAJ  B 
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C  Prepričljivost osebnega odziva – do 10 t 
   

Ovrednotenje Kravosovega odnosa do družbene 

problematike – do 2 t 

   

Razmislek o aktualnosti Kravosove poezije 

 – do 4 t 

   

Izvirnost in ustvarjalnost pisanja – do 4 t 
   

SKUPAJ C 
   

 

 

 

Č   Zgradba besedila in jezikovna 

pravilnost – do 10 t 

   

Upoštevana jezikovna pravilnost – do 4 t  
   

Upoštevana slogovna ustreznost – do 3 t 
   

Upoštevana ustrezna zgradba – do 3 t 
   

SKUPAJ Č 
   

 
 

Pripombe, komentarji (ocenjevalec lahko zapiše svoja opažanja, ki so podlaga za razpravo 

komisije):   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Datum:                                                                                          Predsednik šolske komisije: 
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MERILA ZA VREDNOTENJE RAZLAGALNEGA SPISA 

 

 
A Razumevanje – do 20 točk 

 

 

Tekmovalec/tekmovalka:  

 

 se opredeli do uvodnega citata  – do 4 t: 

 

Opredelitev do uvodnega citata je izražena jasno in smiselno. Lahko je pozitivna ali negativna, 

oboje vrednotimo enakovredno. Pomembna je logična utemeljitev strinjanja ali nestrinjanja, ki se 

lahko navezuje na citat, naslov pesniške zbirke, vsebino pesniške zbirke ali na pesnika samega. Za 

ustrezno razlago prejme največ 4 točke, za pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število točk.  

 

 

 pojasni, ali velja dvojno pesniško poslanstvo tudi za Kravosovo pesem Dionizova – do   

6 t: 
 

Pričakuje se sicer pritrdilno mnenje, vendar vrednotimo tudi morebitno drugačno rešitev, le da je 

smiselna, poglobljena in ustrezno utemeljena. Pojasnitev dvojnega pesniškega poslanstva se mora 

konkretno vezati na interpretacijo pesmi Dionizova (in ne širše na celotno pesniško zbirko), in 

sicer v motivno-tematskem ali jezikovno-slogovnem smislu. Za zaokroženo razlago, ki je (lahko) 

podkrepljena tudi z ustreznimi citati iz pesmi Dionizova, prejme največ 6 točk, za pomanjkljivejši 

zapis se odšteje ustrezno število točk. 

 

 razmisli o Kravosovem odnosu do družbene problematike – do 10 t: 

 

Pričakuje se jasno, smiselno, poglobljeno in zaokroženo razmišljanje o Kravosovem odnosu do 

družbene problematike, ki se navezuje na obe priloženi pesmi (npr. jih interpretira, uporabi za 

argumentacijo svojih trditev …) in ključne besedne zveze ironična distanca, ironično-humorno-

parodično. Za jasno razlago, ki se smiselno navezuje na obe priloženi pesmi in vse ključne besede, 

prejme 10 točk, za pomanjkljivejšo, nejasno ali neustrezno razlago, ki ne vključuje obeh pesmi in 

danih besednih zvez, se odšteje ustrezno število točk. 

 

B Uporaba književnega znanja – do 10 točk 

 

Tekmovalec/tekmovalka:  

 

 pozna pesnika in pesniško zbirko – do 6 t:  

 

Iz napisanega je razvidno, da na splošno dobro pozna avtorja in pesniško zbirko.  

Za poznavanje avtorja in pesniške zbirke prejme do 6 točk. Če se v spisu pojavijo napake zaradi 

nepoznavanja avtorja ali pesniške zbirke, se odšteje ustrezno število točk. 

 

 

 ustrezno uporablja literarnoteoretske in literarnozgodovinske pojme – do 4 t: 

 

V spisu uporablja ustrezne in smiselne literarnoteoretske pojme (npr. motivi, tema, ideja) in 

literarnozgodovinske pojme (npr. sodobna slovenska lirika, zamejsko pesništvo). Za ustrezno 

uporabo literarnoteoretskih in literarnozgodovinskih pojmov prejme do 4 točke, zaradi 

nepoznavanja omenjenih pojmov se mu odšteje ustrezno število točk. 
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C Prepričljivost osebnega odziva – do 10 točk 

 

Tekmovalec/tekmovalka:  

 

 ovrednoti Kravosov odnos do družbene problematike – do 2 t: 

 

Pričakuje se jasno, smiselno in poglobljeno mnenje, ki ga ustrezno argumentira. 

 

Za jasno in smiselno mnenje, ki vsebuje osebno stališče, prejme do 2 točki; za pomanjkljivejši 

zapis prejme 1 točko. 

 

 razmisli o aktualnosti Kravosove poezije – do 4 t:  

 

Razmišljanje je ustrezno, poglobljeno, kritično, suvereno in utemeljeno z ustreznimi argumenti, za 

kar prejme do 4 točke, za pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število točk. 

 

 piše izvirno in ustvarjalno – do 4 t 

 

Svojo izvirnost in ustvarjalnost dokaže z zanimivim, s prepričljivim in z izvirnim pristopom do 

interpretacije problema, ki se razlikuje od večine preostalih spisov, npr. argumentirano zagovarja 

drugačno stališče od pričakovanega. 

 

Za izvirno pisanje prejme do 4 t.  

 

 

Č   Jezikovna pravilnost in zgradba besedila – do 10 točk 

 

 

Tekmovalec/tekmovalka za jezikovno pravilnost in jezikovno ustreznost svojega spisa dobi največ 7 

točk, od tega največ 4 za jezikovno pravilnost in največ 3 za slogovno ustreznost: 

 

 4 t – za jezikovno brezhibno nalogo le z nekaj drobnimi napakami 

 3 t – za jezikovno dobro nalogo le z nekaterimi napakami, ki se v glavnem ne ponavljajo 

 2 t – za jezikovno šibko nalogo z raznovrstnimi napakami, ki se ne ponavljajo 

 1 t – za jezikovno šibko nalogo z raznovrstnimi napakami, ki se ponavljajo 

 

 3 t – za slogovno brezhibno nalogo le z nekaj drobnimi napakami 

 2 t – za slogovno dobro nalogo le z nekaterimi napakami, ki se ne ponavljajo 

 1 t – za slogovno šibko nalogo z raznovrstnimi napakami, ki se ne ponavljajo 

 

 

Tekmovalec/tekmovalka za ustrezno zgradbo svojega spisa dobi največ 3 točke: 

 

 3 t – za logično členjeno in koherentno besedilo, besedilo ustrezne dolžine 

 2 t – za logično členjeno in deloma nekoherentno besedilo ali nasprotno 

 1 t – za deloma nelogično členjeno in deloma nekoherentno besedilo, besedilo je prekratko 

 

 

 

 

 
Sestavili: Marjana Jus, Valentina Kobal, Vladimir Pirc 

 



 

 

 

PODROČNO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 
 

V NAROČJU BESED 

8. in 9. razred OŠ 
 

 

Saša Vegri: Naročje kamenčkov in Niko Grafenauer: Skrivnosti 
 

NAVODILA ZA PISANJE RAZLAGALNEGA SPISA 

Čas pisanja: 90 minut 
 

V rumenem popoldnevu   
 

V rumenem popoldnevu,  
ko sence utrujeno  
legajo na pločnike  
in listki zadremljejo,                                                       
obrnjeni proti soncu,                                    
v poznem popoldnevu,                                                    
ko so ljudje                                                                      
podobni ujetim pticam,                                                    
v meni zadrhti.                                                                
Vse ceste in poti, 
kot da so namenjene meni,                                              
me vabijo,                                                                         
in tisti prameni sonca,                                                      
ki lijejo skozi okno                                                           
in se ubijajo 
na dolgočasnosti sten,                                                     
me bičajo.                                                                       
Takrat se vzpne                                 
v meni                                                                             
žalostni konj, 
ki ima                                                                              
v krvi ceste,                                                                     
razpete kot strune,                                                           
in igra nanje s kopiti.                                                       

Samota 
 

Samota ne mara nemira 
in radovednih oči, 
zato si najraje izbira 
tihe, samotne poti. 
 
A kadar se mirna in zbrana 
sama vase zaklepa, 
takrat je najbolj prostrana 
in lepa. 
 
V takšni samoti vse sije 
od sanjarij 
in sanjski prst domišljije 
gradove v oblakih gradi. 
 
Samota se vase zapira 
iz lastne volje, 
zato ne trpi, da kdo vdira 
v njeno samotno okolje. 
 
A včasih samota zbeži 
iz svojega samskega hrama. 
Takrat je najraje na štiri oči 
in ni več sama.  

(Saša Vegri: Naročje kamenčkov, str. 92.)                 (Niko Grafenauer: Skrivnosti, str. 18.) 

 

»V samoti se vsakdo sam s sabo srečuje, zato v njej ni nikdar sam.« 
                                                                                                              Niko Grafenauer  

 

Napiši razlagalni spis z naslovom Samotne poti … 
V njem pojasni svoje razumevanje obeh pesmi in ju poveži z mislijo Nika Grafenauerja, ki je 
zapisana pod njima.  
 

Predstavi glavne značilnosti jezika v obeh pesmih (za vsako pesem vsaj dve značilnosti) ter 
jezik poveži s sporočilnostjo besedil.  
 

Pesmi primerjaj na podlagi naslednjih vprašanj: Kaj obe pesmi povezuje in v čem se 
razlikujeta? Katera pesem je bolj všeč tebi in zakaj? Lahko naslov razlagalnega spisa 
povežeš tudi s seboj? 
 
Želimo ti ustvarjalno pisanje.  
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OCENJEVALNI OBRAZEC ZA VREDNOTENJE RAZLAGALNEGA SPISA 

 

PODROČNO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 

8. in 9. razred OŠ  

Saša Vegri: Naročje kamenčkov in Niko Grafenauer: Skrivnosti 

 

 
Ta obrazec po tekmovanju vstavite v žigosani list A3, na katerega je tekmovalec napisal razlagalni spis. Obrazca ne 

ločujte od spisa, da ne pride do zamenjave.  

 

ŠIFRA TEKMOVALCA: _____________________________ 
 

Ime in priimek prvega ocenjevalca: ______________________________ 
 

Ime in priimek drugega ocenjevalca: _____________________________ 
 

DOSEŽENE TOČKE: A: _______ B: ___________ C: ___________ Č: ____________ 
 

Kriterij 
1. 

ocenjevalec 
2. 

ocenjevalec 
Končna ocena 

komisije 

A   Razumevanje – do 20 t 
   

Razumevanje naslova spisa – do 2 t 
   

Razumevanje (sporočilnosti) obeh pesmi –  

do 4 t 

   

Razumevanje navedka in povezava z obema 

besediloma – do 4 t 

   

Značilnosti pesniškega jezika – do 6 t 
   

Razlaga povezave jezika s sporočilnostjo, 

primerjava besedil – do 4 t 

   

SKUPAJ A 
   

 

B   Uporaba književnega znanja – do 10 t 
   

Podatki o Saši Vegri  in Niku Grafenauerju – 

do 2 t 

   

Podatki o zbirkah (tema, razdelki ipd.), raba 

virov (tudi kritike) – do 4 t 

   

Ustrezna in natančna raba literarnovednih 

pojmov – do 4 t 

   

SKUPAJ  B 
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C   Prepričljivost osebnega odziva – do 10 t 
   

Osebni odziv – do 6 t 

(vrednotenje besedil in aktualizacija, 3 t; 

naslov in jaz (bralec), 3 t) 

   

Izvirnost in ustvarjalnost pisanja, inovativne 

povezave – do 4 t 

   

SKUPAJ C 
   

 

 

Č   Zgradba besedila in jezikovna pravilnost 

      – do 10 t 

   

Upoštevana jezikovna pravilnost – do 4 t  
   

Upoštevana slogovna ustreznost – do 3 t 
   

Upoštevana ustrezna zgradba – do 3 t 
   

SKUPAJ Č 
   

 

 
 

Pripombe, komentarji (ocenjevalec lahko zapiše svoja opažanja, ki so podlaga za razpravo 

komisije):   

 

 

 

 

 

 

Datum:                                                                                          Predsednik področne komisije: 
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MERILA ZA VREDNOTENJE RAZLAGALNEGA SPISA 
 

Saša Vegri: Naročje kamenčkov 

Niko Grafenauer: Skrivnosti  

 
A – RAZUMEVANJE – do 20 točk  

 
Učenec/učenka:  

- ni razumel(a) besedil, je le prepisal(a) nekaj misli, besed iz navodil/literarnih del – 1 točka;  

- je pokazal(a) le zmožnost parafraziranja besedil, besedila je le obnovil(a), in še to površno – do 5 točk;  

- je povzel(a) vsebino besedil, posameznih prvin še ni povezal(a) – do 10 točk;  

- je povzel(a) in povezal(a) vsebino besedil, razložil(a) je tudi temo – do 15 točk;  

- je povzel(a) in povezal(a) vsebino besedil, razumel(a) je posredna sporočila ter razložil(a) vse bistvene 

vsebinske prvine – do 20 točk.  

 

PRVINE ZA VREDNOTENJE   
 

 

Učenec/učenka:  

 smiselno razume naslov spisa (Samotne poti … ) in ga poveže s sporočilnostjo (temo) 

obeh pesmi ali s pesniškim ustvarjanjem nasploh, npr.: Obe pesmi govorita o samoti; tako 

pesnica kot pesnik sta torej že kdaj bila sama ali osamljena./Pesnik piše v samoti, ustvarja pesmi po 

premisleku in v zbranosti./Vsako pisanje in branje, celo življenje – vse to je zaznamovano s 

samoto./Samota je lahko boleča ali lepa, kakor se vzame (v Rumenem popoldnevu kruta, v Samota 

prijetna) …/Oba avtorja v svojih besedilih veliko govorita o samoti in o potovanjih … – do 2 t; 
 

 v spisu pojasni svoje razumevanje sporočilnosti obeh pesmi (podrobno razumevanje 

teme vsake pesmi), npr.:  
Vegri: samota, samota kot posledica naveličanosti/enoličnosti/zdolgočasenosti (ljudje so podobni ujetim 

pticam/na dolgočasnosti sten), nemir, hrepenenje po bližini, po odprtosti, zunanjem svetu, beg iz samote, želja 

po svobodi, želja po pobegu, nemoč uiti slabemu, upanje (v meni zadrhti), razdvojenost (razvidna iz 

nasprotij/dvojnosti: igranje s kopiti – združevanje nežnega in grobega; ceste in poti me vabijo …prameni sonca 

me bičajo …), enkratnost pesnika (razlika do »drugih«) … – do 2 t;  

Grafenauer: samota, ljubezen, domišljija/skrivnosti/sanje, samota kot nujna, potrebna, samozadostna, omogoča 

stik s svetom domišljije (zdravilni učinek), pobeg v samoto nekaj pozitivnega/lepega/prijetnega, možnost 

ljubezni (samota ni več sama) … – do 2 t; skupaj – do 4 t; 
 

 pesmi poveže z mislijo Nika Grafenauerja – razume navedek in povezavo z obema 

pesmima: povzame navedek (npr. da vsak samoto dojema po svoje/ni sam – jo zapolni na različne 

načine – z osebami/mislimi, hrepenenjem, barvami, ki pa so lahko svetle ali kontrastne/v samoti smo 

lahko veseli ali nesrečni/mirni ali nemirni, samota daje človeku/bralcu možnost srečevanja/soočanja 

samim s seboj, s svojimi hotenji, željami, strahovi … – (do 2 t) in ga poveže s tem, kako je prikazana 

samota v pesmi Saše Vegri (nemir, osamljenost, žalost, hrepenenje, želja po bližini/barve,/razdvojene 

misli ipd.), kako pri Grafenauerju (samota ni trpka, ni nemirna, nakazuje možnost ljubezni, samota je 

samozadostna, je (lahko) igriva, radoživa, sijoča, optimistična, zasanjana ipd.) – (do 2 t); skupaj –  

 do 4 t;   

 

 predstavi glavne značilnosti jezika v obeh pesmih (za vsako pesem vsaj dve 

značilnosti) – do 6 t;  
Vegri: npr. pridevniki, glagoli, osrednje besede (npr. ujet, žalosten, ubijati, bičati); kontrasti: ujetost in sonce, 

poti; pesniška sredstva (izpis in poimenovanje primerov), poudarjena beseda meni/me (bralca) … 2 t; ni kitic, 

prosti verz – 1 t 

Grafenauer: osrednje besede oz. besedne zveze, pesniška sredstva (izpis in poimenovanje primerov; ne mara 

nemira, tihe poti, sanjarije, samoten, gradovi v oblakih ipd.), pojasnjevanje … 2 t; rima, kitice – 1 t. 
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 jezik poveže s sporočilnostjo besedil – do 2 t (nemir v verzu in sporočilnosti pesmi (Vegri), 

urejenost, umirjenost verza in tematike (Grafenauer)) ter primerja prvine obeh besedil – do 2 t: 

najde podobne motive, besede, povezuje, utemeljuje razlike ipd. – skupaj do 4 t. 

 
 

B – UPORABA KNJIŽEVNEGA ZNANJA – do 10 točk  

 
Učenec/učenka:  

- besedil ni povezal(a) z znanjem iz literarne zgodovine in teorije, napisal(a) je »doživljajski spis« na literarno 

temo – do 2 točki;  

- besedila je zvrstno-vrstno označil(a), pri pretežno doživljajskem odzivu je uporabljal(a) le posamezne temeljne 

literarnovedne pojme (umestitev in posamezne oznake zvrsti/vrste oz. posamezni podatki o avtorju) – do 4 

točke;  

- je opredelil(a) zvrst/vrsto besedil ter ob besedilih opisal(a) njihove glavne značilnosti, označil(a) besedila glede 

na čas nastanka oziroma avtorja (umestitev in podrobnejše poznavanje življenjepisa, del, sloga) – do 6 točk;  

- je opredelil(a) zvrst/vrsto besedil ter ob besedilih opisal(a) njihove značilnosti, označil(a) besedila glede na 

temo, čas nastanka, literarno obdobje oziroma avtorja, mestoma je uporabil(a) različne vire (npr. intervjuje, 

kritike) – do 8 točk;   

- je opredelil(a) zvrst/vrsto besedil ter ob besedilu opisal(a) njihove značilnosti, podrobno označil(a) besedila 

glede na temo, čas nastanka, literarno obdobje oziroma avtorja, smiselno je uporabil(a) različne vire (npr. 

intervjuje, kritike) – do 10 točk. 

 

PRVINE ZA VREDNOTENJE  

 

Učenec/učenka:  

 navede podatke o Saši Vegri in Niku Grafenauerju – do 2 t;  

 navede pomembne podatke o knjigah Naročje kamenčkov in Skrivnosti (predstavi npr. 

leto izida, književno obdobje, teme razdelkov, značilne pesmi in drugo, kar kaže 

poznavanje pesniškega dela obeh avtorjev, tudi npr. druge zbirke; črpa iz virov: mnenja o 

knjigi, razlaga kritik in drugih zapisov, druge zanimive podrobnosti o delu – do 4 t;  

 ustrezno in natančno uporablja literarnovedne pojme (npr. pesniška zbirka, pesem, 

poezija, verz, kitica, lirska, pesniški subjekt, pesniški jezik, pesemska slika, zunanja in 

notranja zgradba, teme, motivi, zvočnost, ritem, rima, okrasni pridevek, metafora, 

primera, besedne igre, preneseni pomen … ipd.) – do 4 t. 
  

 
C – PREPRIČLJIVOST OSEBNEGA ODZIVA – do 10 točk  

 
Učenec/učenka:  

- je pokazal(a) zelo omejen osebni odziv na besedila – do 2 točki;  

- je pokazal(a) osebni odziv na besedila, a predvsem z neprepričljivimi samoumevnimi sodbami – do 4 točke;  

- je pokazal (a) osebni odziv na besedila, ki je le deloma prepričljiv in izviren, saj temelji na presplošnih sodbah 

in je predvsem ponavljanje že znanih stališč – do 6 točk;  

- je pokazal(a) prepričljivo, živo in izvirno osebno vrednotenje glavnih prvin besedil, besedila je komentiral(a) 

glede na lastne izkušnje, s svojimi pogledi je skušal(a) prepričati bralca – do 8 točk;  

- je pokazal(a) zelo prepričljivo, živo in izvirno osebno vrednotenje glavnih prvin besedil, besedila je 

komentiral(a) glede na svoje izkušnje in aktualnost, s svojimi pogledi je bralca prepričal(a) – do 10 točk.  

 

PRVINE ZA VREDNOTENJE  

 

Učenec/učenka:  

- napiše, katera pesem mu/ji je bližja (bolj všeč) in mnenje utemelji, pri tem se npr. 

sklicuje na svoj izkušenjski (ali domišljijski) svet, mnenja mladih bralcev o 

prebranem, se opredeljuje do »otroških« pesmi in pesmi »za odrasle« (se lahko tudi ne 
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opredeli – a to utemelji); povezuje svoj odziv na pesmi z drugimi besedili, ki jih pozna 

ipd. – do 3 t;  

- poveže naslov (Samotne poti …) in sebe (kot bralca), npr. Vsako branje je pot v 

samoto, je srečevanje z gradovi domišljije, je nestrpnost, pričakovanje./Odraščanje je 

samotna pot, sam si in ne veš, kaj te čaka – s smiselno navezavo na pesmi ipd. – do 3 

t; 
- piše izvirno, neklišejsko in ustvarjalno, kar pokaže z utemeljitvami, razlagami in 

argumenti; najde inovativne povezave (npr. če opazi, razloži in ovrednoti povezavo 

pesmi in npr. podobe otroka v poeziji Saše Vegri oz. zelo podrobno analizira jezik in 

slog besedil, ključne besedne zveze s prenesenim pomenom, npr. žalostni konj, 

sanjski prst domišljije), izbere manj očitne prvine besedil in o njih razpravlja, pri tem 

si pomaga s primeri iz knjige oz. drugih (podobnih) besedil – do 4 t.  
 

 

Č – ZGRADBA BESEDILA IN JEZIKOVNA PRAVILNOST – do 10 točk  

 
Učenec/učenka:  

- besedila ni členil(a), pokazal(a) je hude, ponavljajoče se jezikovne primanjkljaje, besedila ni napisal(a) urejeno 

– do 2 točki;  

- besedila še ni členil(a), čeprav je že oblikoval(a) nekaj uvodnih in sklepnih misli, spis je le deloma napisal(a) 

urejeno, sicer pa je pretežno nizal(a) misli v besedilo z večjimi pravopisnimi, oblikoslovnimi in skladenjskimi 

napakami – do 4 točke;  

- je besedilo členil(a) na uvod, jedro in zaključek, misli je izrazil(a) jasno, a še ne v celoti sistematično (na 

primer z opaznimi nesorazmerji med deli spisa); napisal(a) je besedilo z nekaj pravopisnimi napakami – do 6 

točk;  

- je besedilo, v katerem se pravopisne napake pojavijo le izjemoma, primerno razčlenil(a), in sicer na uvod, jedro 

in zaključek ter odstavčno, misli je izrazil(a) jasno in sistematično – do 8 točk;  

- je besedilo, v katerem praviloma ni pravopisnih napak, primerno razčlenil(a), in sicer na uvod, jedro in 

zaključek ter odstavčno, uporabljal(a) je tudi opombe in navedke, misli je izrazil(a) jasno in sistematično – do 10 

točk.  

 

PRVINE ZA VREDNOTENJE  

Jezikovna pravilnost – do 4 točke:  

4 t – za jezikovno brezhibno nalogo z le nekaj drobnimi napakami,  

3 t – za jezikovno dobro nalogo z le nekatere vrste napakami, ki se v glavnem ne ponavljajo, 

2 t – za jezikovno šibko nalogo z raznovrstnimi napakami, ki se ne ponavljajo,  

1 t – za jezikovno šibko nalogo z raznovrstnimi napakami, ki se ponavljajo; 

 

Slogovna ustreznost – do 3točke:  

3 t – za slogovno brezhibno nalogo (poimenovalna, upovedovalna/slovnično-skladenjska 

ustreznost, koherentnost besedila – »rdeča nit«) z le nekaj drobnimi napakami,  

2 t – za slogovno dobro nalogo z le nekatere vrste napakami, ki se ne ponavljajo,  

1 t – za slogovno šibko nalogo z raznovrstnimi napakami, ki se ponavljajo;  

 

Ustrezna zgradba – do 3 točke:  

3 t – za logično členjeno in koherentno besedilo, ustrezno navajanje virov, 

2 t – za logično členjeno in deloma nekoherentno besedilo ali nasprotno, pomanjkljivo 

navajanje, ni virov,  

1 t – za deloma nelogično členjeno in deloma nekoherentno besedilo, virov ni/so neustrezni. 
 

 
Članicam in članom področnih komisij želimo veliko zadovoljstva pri vrednotenju razlagalnih spisov.  



 

 
PODROČNO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 

 
V NAROČJU BESED 

 
1. in 2. letnik – gimnazijski programi  

1. in 2. letnik – srednji strokovni programi  

 

 
 

Dušan Šarotar: Krajina v molu 

  
 

 

NAVODILA ZA PISANJE RAZLAGALNEGA SPISA 

 

Čas pisanja: 90 minut 

 

 

POT, KI VODI SKOZI DUŠO IN SRCE  

 

 

Druga knjiga 

Občutek za veter 

 

VII.  

 

Čisto blizu, kot bi bila v nas, pa vendar skrita na 

obzorju, ležita dva svetova, nič večja od otoka. 

Prvega, ožarjenega s temno zarjo, varuje negibno 

morje. Tisti, ki je kdaj dosegel te obale, 

je zagotovo tam ostal in tiho bere, v globoki senci 

cipres, večne resnice. Drugega odnaša in nanaša 

nikoli ukročena reka. Tukaj, v krogu belih platan, 

ki so jih zasadile ljubeče roke, se še vedno poseda 

v dvoje, in tista, ki sta kdaj dosegla te obale, 

večno šepetata, kot bi zanju ne bile napisane resnice.  
(Dušan Šarotar, Krajina v molu, str. 43.) 

 

 

Naslovno misel Pot, ki vodi skozi dušo in srce povežite s Šarotarjevo pesniško zbirko 

Krajina v molu. Razložite, kako se v podobah pokrajine, spominov in sanj v njej 

odražata hrepenenje in melanholija. V svojo razlago vključite analizo motivnih in 

slogovnih prvin priložene pesmi ter povzetek sporočilnosti vsaj še dveh pesmi. V spisu 

izrazite in utemeljite tudi svoje doživljanje Šarotarjeve poezije. 

 

 

Želimo vam ustvarjalno pisanje
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OCENJEVALNI OBRAZEC ZA VREDNOTENJE RAZLAGALNEGA SPISA 

 
PODROČNO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 

 

1. in 2. letnik – gimnazijski programi  

 1. in 2. letnik – srednji strokovni programi  

  

Dušan Šarotar, Krajina v molu 
 

Ta obrazec po tekmovanju vstavite v žigosani list A3, na katerega je tekmovalec napisal razlagalni spis. Obrazca ne 

ločujte od spisa, da ne pride do zamenjave.  

 

ŠIFRA TEKMOVALCA:_____________________________________ 

 

 Ime in priimek prvega ocenjevalca: ______________________________ 

 

Ime in priimek drugega ocenjevalca: _____________________________ 

 

DOSEŽENE TOČKE: A: _______ B: ___________ C: ___________ Č: ____________ 
 

Kriterij 
1. 

ocenjevalec 

2. 

ocenjevalec 

 

Končna ocena 

A  Razumevanje – do 20 t 
   

Povezava naslovne misli s Šarotarjevo 

pesniško zbirko – do 3 t 

   

Razumevanje in razlaga: odražanje 

hrepenenja in melanholije v podobah 

pokrajine, spominov in sanj (3 + 3 + 3 ) – do 

9 t  

   

Analiza motivnih in slogovnih prvin 

priložene pesmi (2 + 2) poezije – do 4 t 

   

Povzetek sporočilnosti vsaj še dveh pesmi  

(2 + 2) – do 4 t 

   

 SKUPAJ  A 
   

 

B  Uporaba književnega znanja – do 10 t 
   

Poznavanje Šarotarjeve pesniške zbirke in 

ustvarjalnega opusa – do 5 t  
 

  

Uporaba literarnovednih pojmov – do 5 t  
   

SKUPAJ B 
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C  Prepričljivost osebnega odziva – do 10 t 
   

Predstavitev lastnega doživljanja in 

prepričljivost argumentacije – do 6 t 

   

Izvirnost in ustvarjalnost pisanja – do 4 t 
   

SKUPAJ C 
   

 

Č  Zgradba besedila in jezikovna 

pravilnost – do 10 t 

   

Upoštevana jezikovna pravilnost – do 4 t  
   

Upoštevana slogovna ustreznost – do 3 t 
   

Upoštevana ustrezna zgradba – do 3 t 
   

SKUPAJ Č 
   

 
 

Pripombe, komentarji (ocenjevalec lahko zapiše svoja opažanja, ki so podlaga za razpravo 

komisije):  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Datum:       Predsednik področne komisije: 
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MERILA ZA VREDNOTENJE RAZLAGALNEGA SPISA 
Dušan Šarotar, Krajina v molu 

  
 

A Razumevanje književnega besedila – do 20 točk 

 

 

Tekmovalec/tekmovalka:  

 

- izrazi razumevanje naslovne misli in jo smiselno poveže s Šarotarjevo zbirko Krajina 

v molu – do 3 točke:  

 

razumevanje naslovne misli je izraženo smiselno; povezava s pesniško zbirko je jasna, 

smiselna, temeljita in poglobljena; za to prejme 3 točke, za pomanjkljivejši zapis se odšteje 

ustrezno število točk;  

 

- razloži, kako se v podobah pokrajine, spominov in sanj v njej odražata hrepenenje in 

melanholija – do 9 točk:  

 

razlaga je jasna, smiselna, temeljita, poglobljena in zaokrožena; za ustrezno razlago odražanja 

melanholije in hrepenenja v posameznih pesniških podobah (krajine, spomini, sanje) dobi po 

3 točke, skupaj 9 točk; za pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število točk; 

  

- analizira motivne in slogovne prvine priložene pesmi – do 4 točke: 

 

analiza motivnih in slogovnih prvin je natančna, jasna, smiselna, poglobljena in zaokrožena; 

za vsako dobi po 2 točki, skupaj 4 točke; za pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število 

točk; 

 

- povzame sporočilnost dveh poljubno izbranih pesmi – do 4 točke: 

 

izbor pesmi je ustrezen, povzetek sporočilnosti je jasen, smiseln, temeljit poglobljen in 

zaokrožen; za vsako ustrezno izbrano pesem in povzetek sporočilnosti  dobi po 2 točki, skupaj 

4 točke; za pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število točk. 

 

 

B Uporaba književnega znanja – do 10 točk 

 

 

Tekmovalec/tekmovalka:  

 

- pozna Šarotarjevo pesniško zbirko in njegov ustvarjalni opus – do 5 točk:  

 

v spisu pokaže poznavanje ključnih podatkov o življenju in delu avtorja ter jih smiselno 

poveže s pesniško zbirko; za ustrezno poznavanje pesniške zbirke prejme 3 točke, za 

navedene podatke o avtorju in njegovem ustvarjalnem delu prejme 2 točki; za pomanjkljive 

ali napačne podatke oziroma za nepoznavanje se odšteje ustrezno število točk;  

 

- v spisu uporablja literarnovedne pojme – do 5 točk: 

 



 

Merila za vrednotenje – področno tekmovanje 2013/2014 – 1., 2. letnik GIM/SSI 

za ustrezno, dosledno in natančno rabo literarnovednih pojmov prejme do 5 točk; za 

neustrezno, nedosledno in manj natančno rabo pojmov se odšteje ustrezno število točk.  

 

 

C Prepričljivost osebnega odziva – do 10 točk 

 

 

Tekmovalec/tekmovalka: 

 

- ob razlagi izrazi svoje doživljanje in ga utemelji – do 6 točk: 

 

za jasno in smiselno izraženo doživljanje prejme do 3 točke; za temeljito, poglobljeno in 

prepričljivo utemeljitev prejme 3 točke; za posplošene, enostavnejše, nejasne, ali 

pomanjkljive zapise se odšteje ustrezno število točk;  

 

- piše izvirno in ustvarjalno – do 4 točke: 

 

svojo izvirnost in ustvarjalnost dokaže z nepričakovanim, zanimivim in prepričljivim 

pristopom, ki se razlikuje od večine ostalih spisov (npr. argumentirano zagovarja drugačno 

tezo od pričakovane, se izvirno naveže na kakšno drugo delo s podobno problematiko ipd.). 

 

 

Č Zgradba besedila in jezikovna pravilnost – do 10 točk 

 

 

Tekmovalec/tekmovalka za ustrezno zgradbo svojega spisa prejme največ 3 točke: 

 

3 t – za logično členjeno in koherentno besedilo 

2 t – za logično členjeno in deloma nekoherentno besedilo ali nasprotno 

1 t – za deloma nelogično členjeno in deloma nekoherentno besedilo 

0 t – besedilo ni členjeno, ni koherentno 

 

Tekmovalec/tekmovalka za pravopisno in jezikovno pravilnost svojega spisa prejme največ 4 

točke: 

 

4 t – za slovnično in pravopisno pravilno besedilo le z manjšimi napakami 

3 t – za večinoma slovnično in pravopisno pravilno besedilo, ponekod so manjše napake, ki se 

ne ponavljajo 

2 t – za slovnično in pravopisno delno pravilno besedilo, ki vsebuje več raznovrstnih napak, 

vendar se te ne ponavljajo 

1 t – za več raznovrstnih slovničnih in pravopisnih napak, ki se ponavljajo 

0 t – za zelo pogoste in raznovrstne slovnične ter pravopisne napake 

 

Tekmovalec/tekmovalka za slogovno ustreznost svojega spisa prejme največ 3 točke: 

 

3 t – za slogovno ustrezno besedilo z bogatim besediščem in le z manjšimi napakami 

2 t – za večinoma slogovno ustrezno besedilo z manjšimi napakami, ki se ne ponavljajo 

1 t – za slogovno slabo besedilo, ki vsebuje veliko napak 

0 t – za slogovno zelo šibko besedilo z veliko raznovrstnih napak, ki se ponavljajo  



 

 
PODROČNO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/14 

 

V NAROČJU BESED 

 

 
1, 2. in 3. letnik – srednji poklicni programi 

 

Frane Milčinski – Ježek: Ljubezen naj gre vedno v cvet 

 

 

 
 

NAVODILA ZA PISANJE RAZLAGALNEGA SPISA 

 

Čas pisanja: 90 minut 

 

Balada o koščku kruha 

 

Saj takle košček kruha je res majhna stvar, 

lahko izgubiš kjerkoli ga na svetu: 

na cesti, v kinu in pri nogometu. 

In če zgubiš ga, praviš: Kaj mi mar! 

Brez tega koščka kruha grem po svetu. 

 

A krajec ta postane važna stvar, 

če hoče kdo ga s silo komu vzeti. 

Prepir je tu, saj vsak če svoje imeti. 

Iz iskre razplamtel se bo požar, 

ki kar na mah bo planil po vsem sveti. 

 

In bo tako: Dokler na svetu vsakdo sam 

ne sme odrezati svoj krajec kruha, 

od krvi zemlja ne bo nikdar suha. 

Saj – verjemite mi – velika stvar  

je takle majhen, tanek košček kruha. 
 

                                                (Frane Milčinski Ježek, Ljubezen naj gre vedno v cvet, 102) 

                                                                                                                           

Pojasnite, kako je v pesmi prikazan pomen »koščka kruha«. Katero nasprotje zaznate v 

pesmi in kako se v njej izraža odnos do sočloveka in sveta?  

 

Utemeljite, kako pesem deluje na vas. Kaj vam pomeni »košček kruha«?  

 

Katere so še tiste »majhne stvari«, ki so v življenju pomembne? Mnenje utemeljite s 

primerom iz zbirke in iz vsakdanjega življenja. 

 

 

Želimo Vam ustvarjalno pisanje. 
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OCENJEVALNI OBRAZEC ZA VREDNOTENJE RAZLAGALNEGA SPISA 

 
PODROČNO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 

 

1, 2. in 3. letnik – srednji poklicni programi 

 

Fran Milčinski – Ježek: LJUBEZEN NAJ GRE VEDNO V CVET 
 

 

Ta obrazec po tekmovanju vstavite v žigosani list A3, na katerega je tekmovalec napisal razlagalni spis. Obrazca ne 

ločujte od spisa, da ne pride do zamenjave.  

 

ŠIFRA TEKMOVALCA:_____________________________________ 

 

Ime in priimek prvega ocenjevalca: ______________________________ 

 

Ime in priimek drugega ocenjevalca: _____________________________ 

 

DOSEŽENE TOČKE: A: _______ B: ___________ C: ___________ Č: ____________ 
 

Kriterij 
1. 

ocenjevalec 

2. 

ocenjevalec 

 

Končna ocena 

A  Razumevanje – do 20 t 
   

Prikaz odnosa do »koščka kruha«(dobesedno 

razumevanje; metaforično razumevanje) – do 

6 t  
Izraženo nasprotje – do 6 t  

   

Odnos do sočloveka in sveta – do 4 t  
   

Poimenovanje in izbor teme – do 4 t 
   

SKUPAJ A 
   

 

B  Uporaba književnega znanja – do 10 t 
   

Poznavanje zbirke – do 3 t    

Povezava književnega dela z avtorjem – do 3 

t 

   

Ustrezna raba literarnovednih pojmov –  

do 4 t 

   

SKUPAJ B 
   

 



 

Ocenjevalni obrazec – področno tekmovanje 2013/2014 – 1., 2., 3. letnik SPI 

 

C  Prepričljivost osebnega odziva – do 10 t 
   

Utemeljitev lastnega mnenja o pomenu  

»majhnih stvari« in ponazoritev s primerom 

iz zbirke in vsakdanjega življenja – do 7 t 

   

Izvirnost in ustvarjalnost pisanja – do 3 t 
   

SKUPAJ C 
   

 

Č Zgradba besedila in jezikovna 

pravilnost – do 10 t 

   

Upoštevana jezikovna pravilnost – do 4 t  
   

Upoštevana slogovna ustreznost – do 3 t 
   

Upoštevana ustrezna zgradba – do 3 t 
   

SKUPAJ Č 
   

 
 

Pripombe, komentarji (ocenjevalec lahko zapiše svoja opažanja, ki so podlaga za razpravo 

komisije):  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Datum:       Predsednik področne komisije: 
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MERILA ZA VREDNOTENJE RAZLAGALNEGA SPISA 
Frane Milčinski – Ježek: Ljubezen naj gre vedno v cvet 

 

 

A Razumevanje književnega besedila – do 20 točk 

 

 

Tekmovalec/tekmovalka:  

- ob  razlagi posameznih prvin prikaže odnos do »koščka kruha« in zna poimenovati 

nasprotje,  ga ponazoriti s primeri – do 12 točk: 

oznaka je jasna, smiselna, temeljita, poglobljena in zaokrožena; za prikazani odnos do 

»koščka  kruha«, za metaforično razumevanje, ponazorjeno s primeri 

prejme do 6 točk; 

za poimenovanje nasprotja in ponazoritev s primeri prejme do 6 točk; 

za pomanjkljivejša zapisa se odšteje ustrezno število točk; 

 

- predstavi odnos do sočloveka in sveta, smiselno naveže na naslov in odlomek – do 4 

točke: 

predstavitev je jasna, smiselna, temeljita, poglobljena in zaokrožena; zanjo prejme 4 

točke; za pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število točk; 

 

- pojasni in utemelji, kako se v življenju uresničuje izbrana tema – do 4 točke: 

pojasnilo je natančno, jasno, smiselno in zaokroženo; utemeljitev se navezuje na 

ustrezno pojasnilo; za ustrezno pojasnilo in utemeljitev prejme 4 točke, za 

pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število točk. 

 

 

B Uporaba književnega znanja – do 10 točk 

 

 

Tekmovalec/tekmovalka:  

- pozna življenje in delo Frana Milčinskega – Ježka – do 3 točke: 

v spisu pokaže poznavanje zbirke, bistvene biografske podatke o Franu Milčinskem – 

Ježku in njegovem delu; za ustrezno navedene podatke prejme 3 točke, za 

pomanjkljive ali napačne podatke oziroma nepoznavanje se odšteje ustrezno število 

točk; 

 

- pozna značilnosti zbirke Ljubezen naj gre vedno v cvet – do 3 točke: 

navede značilnosti zbirke oz. ugotovi in opiše značilnosti zbirke Ljubezen naj gre 

vedno v cvet; za ustrezno izbrano in opisano značilnost v zbirki prejme 3 točke; za 

pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število točk; 

 

- v spisu uporablja literarnoteoretične in literarnovedne pojme – do 4 točke: 

za ustrezno, dosledno in natančno rabo literarnovednih pojmov prejme do 4 točke; za 

neustrezno, nedosledno in manj natančno rabo teh izrazov in pojmov se odšteje 

ustrezno število točk.  
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C Prepričljivost osebnega odziva – do 10 točk 

 

 

Tekmovalec/tekmovalka: 

 

- ob pojasnilu in utemeljitvi lastnega mnenja zna opredeliti pomen »majhnih stvari« in 

jih utemeljiti s primerom iz zbirke in iz vsakdanjega življenja – do 7 točk: 

 

pojasnilo in utemeljitev lastnega mnenja o pomenu »majhnih stvari« izrazi jasno, 

smiselno, temeljito in prepričljivo (za tak prikaz prejme 5 točk), pri tem uporabi 

ustrezne argumente (za utemeljitev prejme 2 točki); za enostavnejši, samoumeven ali 

pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število točk. 

 

- piše izvirno in ustvarjalno – do  3 točke: 

svojo izvirnost in ustvarjalnost dokaže z nepričakovanim, zanimivim in prepričljivim 

pristopom, ki se razlikuje od večine ostalih spisov (npr. argumentirano zagovarja 

drugačno tezo od pričakovane, se izvirno naveže na kakšno drugo delo s podobno 

tematiko ipd.). 
 

 

Č Zgradba besedila in jezikovna pravilnost – do 10 točk 

 

Tekmovalec/tekmovalka za ustrezno zgradbo svojega spisa prejme največ 3 točke: 

 

3 t – za logično členjeno in koherentno besedilo 

2 t – za logično členjeno in deloma nekoherentno besedilo ali nasprotno 

1 t – za deloma nelogično členjeno in deloma nekoherentno besedilo 

0 t – besedilo ni členjeno, ni koherentno 

 

Tekmovalec/tekmovalka za pravopisno in jezikovno pravilnost svojega spisa prejme največ 4 točke: 

 

4 t – za slovnično in pravopisno pravilno besedilo le z manjšimi napakami 

3 t – za večinoma slovnično in pravopisno pravilno besedilo, ponekod so manjše napake, ki se ne 

ponavljajo 

2 t – za slovnično in pravopisno delno pravilno besedilo, ki vsebuje več raznovrstnih napak, vendar se 

te ne ponavljajo 

1 t – za več raznovrstnih slovničnih in pravopisnih napak, ki se ponavljajo 

0 t – za zelo pogoste in raznovrstne slovnične ter pravopisne napake 

 

Tekmovalec/tekmovalka za slogovno ustreznost svojega spisa prejme največ 3 točke: 

 

3 t – za slogovno ustrezno besedilo z bogatim besediščem in le z manjšimi napakami 

2 t – za večinoma slogovno ustrezno besedilo z manjšimi napakami, ki se ne ponavljajo 

1 t – za slogovno slabo besedilo, ki vsebuje veliko napak 

0 t – za slogovno šibko besedilo z veliko raznovrstnih napak, ki se ponavljajo  

 

 
 



 

 

 

 

PODROČNO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 

 

V NAROČJU BESED 

 

 

3. in 4. letnik – gimnazijski programi 

3. in 4. letnik – srednji strokovni programi in 

1. in 2. letnik poklicno-tehniški programi 
 

Marko Kravos: V kamen, v vodo 

Maja Haderlap: Angel pozabe 
 

 

 

NAVODILA ZA PISANJE RAZLAGALNEGA SPISA 

Čas pisanja: 90 minut 

 

 

 

ANGEL POZABE IN SPOMINA  

 

 

Pozorno preberite odlomek. 

»Angel pozabe je najbrž pozabil izbrisati iz mojega spomina sledove preteklosti. Vodil me je 

skozi morje, po katerem so plavali drobci in ostanki. Moje stavke je lučal ob plavajoče 

črepinje in razbitine, da se tam ranijo, da se nabrusijo. Dokončno je snel podobici angelov 

znad moje otroške postelje. Nikoli mi ta angel ne bo stopil pred oči. Ne bo se utelesil. Izginil 

bo v knjigah. Postal bo zgodba.« 
                                     (Maja Haderlap: Angel pozabe, str. 210) 

 

S pomočjo besednih zvez v odlomku (angel pozabe, sledovi preteklosti) zapišite svoje 

razmišljanje o »katarzični vlogi literature«, kot jo pojmuje avtorica. 

Se strinjate, da se v obravnavanem romanu politična literatura in lirična melanholija ne 

izključujeta?  
 

Ob življenjski usodi pripovedovalkinega očeta razmislite o času, prostoru in »dveh 

svetovih« v romanu.  

 

Vrednostno se opredelite do trditve, ki smo jo lahko prebrali v eni od kritik romana, da 

se Angel pozabe »nevarno bliža popolnosti«, ter svoje mnenje utemeljite. 

 

 

Želimo vam ustvarjalno pisanje. 
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OCENJEVALNI OBRAZEC ZA VREDNOTENJE RAZLAGALNEGA SPISA 

 

PODROČNO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 

 
3. in 4. letnik – gimnazijski programi 

3. in 4. letnik – srednji strokovni programi in 

1. in 2. letnik poklicno-tehniški programi 

 

Marko Kravos: V kamen, v vodo 

Maja Haderlap: Angel pozabe 
 

 

Ta obrazec po tekmovanju vstavite v žigosani list A3, na katerega je tekmovalec napisal razlagalni spis. Obrazca ne 

ločujte od spisa, da ne pride do zamenjave.  

 

ŠIFRA TEKMOVALCA (napiše jo prvi ocenjevalec): _____________________________ 
 

Ime in priimek prvega ocenjevalca: ______________________________ 
 

Ime in priimek drugega ocenjevalca: _____________________________ 
 

DOSEŽENE TOČKE: A: __________ B: ___________ C: ___________ Č: ___________ 

 

Kriterij 
1. 

ocenjevalec 

2. 

ocenjevalec 

 

Končna ocena 

A   Razumevanje – do 20 t 
   

Razmislek o »katarzični vlogi literature« z 

uporabo ključnih besednih zvez – do 4 t 
   

Razmislek o času in prostoru v romanu – do 8 t    

Razmislek o »dveh svetovih« v romanu – do 8 t    

  SKUPAJ  A 
   

 

B   Uporaba književnega znanja – do 10 t 
   

Uporaba pojmov »politična literatura« in »lirična 

melanholija« – do 2 t 

   

Poznavanje življenjske usode 

pripovedovalkinega očeta in romana na splošno 

– do 5 t   

   

Uporaba ustreznih literarnoteoretskih pojmov – 

do 3 t 

   

SKUPAJ  B 
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C  Prepričljivost osebnega odziva – do 10 t 
   

Mnenje o povezavi politične literature in lirične 

melanholije – do 2 t 

   

Opredelitev do trditve o romanu (da se »nevarno 

bliža popolnosti«) – do 4 t 

   

Izvirnost in ustvarjalnost pisanja – do 4 t 
   

SKUPAJ C 
   

 

 

 

Č   Zgradba besedila in jezikovna 

pravilnost – do 10 t 

   

Upoštevana jezikovna pravilnost – do 4 t 
   

Upoštevana slogovna ustreznost – do 3 t 
   

Upoštevana ustrezna zgradba – do 3 t 
   

SKUPAJ Č 
   

 
 

Pripombe, komentarji (ocenjevalec lahko zapiše svoja opažanja, ki so podlaga za razpravo 

komisije):   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Datum:                                                                                          Predsednik področne komisije: 
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MERILA ZA VREDNOTENJE RAZLAGALNEGA SPISA 
Marko Kravos: V kamen, v vodo 

Maja Haderlap: Angel pozabe 

 

A   Razumevanje – do 20 točk 

 

Tekmovalec/tekmovalka:  

 

 predstavi svoje razmišljanje o »katarzični vlogi literature«, kot jo pojmuje avtorica, z 

navezavo na besedni zvezi angel pozabe in sledovi preteklosti – do 4 t 

 

Razmišljanje je smiselno, poglobljeno, prepričljivo in zaokroženo. Iz napisanega je 

razvidno, da razume pomen »katarzične vloge literature« (npr. pripovedovalka skozi 

fikcijo predstavi realnost, kar omogoča katarzična občutja tako zanjo /zdi se ji, da je treba 

razodeti vse te čudne zgodbe, da to dolguje babici in okoliškim prebivalcem Lepene/ kot 

za bralca, ki ob opisani usodi ljudi prav tako doživlja »očiščenje«). 

 

V svojem razmišljanju se smiselno naveže na besedni zvezi angel pozabe in sledovi 

preteklosti (npr. angel pozabe se spremeni/zamenja z angelom spomina, ki je podlaga za 

roman o pripovedovalkini babici in drugih članih družine oziroma o usodi prebivalcev na 

avstrijskem Koroškem, predvsem v času nacizma). 

 

Za smiselno, poglobljeno, prepričljivo in zaokroženo razmišljanje z navezavo na obe 

besedni zvezi dobi največ 4 točke, za pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število 

točk.  

 

 ob življenjski usodi pripovedovalkinega očeta razmišlja o času in prostoru v romanu – do 

8 t 

 

Razmišljanje o življenjski usodi pripovedovalkinega očeta, o njegovem razpoloženjskem 

nihanju oz. »dvojnem življenju« (eno za sosede, ko je vesel, vzbuja iluzijo o 

neobremenjenem življenju, po drugi strani pa veliko pije, je zelo razdražljiv, lahko celo 

napadalen, ali pa molčeč, do babičine smrti ima samomorilska nagnjenja …) poveže z 

dogajalnim časom in prostorom (npr. druga svetovna vojna, nacistično nasilje, partizanski 

upor v specifičnem zgodovinskem prostoru, povojni čas, odrinjenost od matične 

domovine …). 

 

Za smiselno, poglobljeno in prepričljivo razmišljanje z navezavo na dogajalni čas in 

prostor dobi največ 8 točk, za pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število točk. 

 

 razmišlja o »dveh svetovih« v obravnavanem romanu – do 8 t 

 

Svoje razmišljanje o življenjski usodi pripovedovalkinega očeta smiselno in prepričljivo 

poveže tudi z »dvema svetovoma« (s slovenskim in z nemškim), za kar lahko dobi največ 

osem točk, za pomanjkljivejši zapis se odšteje ustrezno število točk. 
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B   Uporaba književnega znanja – do 10 točk 

 

Tekmovalec/tekmovalka:  

 

 uporablja pojma »politična literatura« in »lirična melanholija« – do 2 t 

 

Iz zapisanega je razvidno, da razume pomen politične literature in lirične melanholije, za 

kar dobi največ 2 točki (1 + 1). 

 

 pozna življenjsko usodo pripovedovalkinega očeta in roman na splošno – do 5 t 

 

Iz zapisanega je razvidno, da natančno in temeljito pozna zgodbo romana, predvsem pa 

usodo pripovedovalkinega očeta. 

 

Za natančno poznavanje dobi 5 točk, za pomanjkljivosti (npr. vsebinske napake, nejasna 

usoda pripovedovalkinega očeta, napačno poimenovanje dogajalnega prostora, oseb, 

napačna določitev dogajalnega časa …) se odšteje ustrezno število točk. 

 

 uporablja ustrezne literarnoteoretske pojme – do 3 t 

 

Iz zapisanega je razvidno, da zna pravilno in smiselno uporabljati različne 

literarnoteoretske pojme (npr. pripovedovalec, perspektiva, lirske prvine v romanu …).  

 

Za ustrezno rabo literarnoteoretskih pojmov dobi 3 točke. Če omenjenih pojmov ne 

uporablja ali pa je raba napačna, se odšteje ustrezno število točk. 

 

 

C   Prepričljivost osebnega odziva – do 10 točk 

 

Tekmovalec/tekmovalka:  

 

 se opredeli do trditve, da se v obravnavanem romanu politična literatura in lirična 

melanholija ne izključujeta – do 2 t 

 

Pričakovano je pritrdilno mnenje (vrednotimo tudi drugačno mnenje); za jasno, smiselno 

in utemeljeno opredelitev dobi 2 točki; če je zapisana samo gola opredelitev, dobi le 1 

točko. 

 

 vrednoti trditev o romanu, da se »nevarno bliža popolnosti« – do 4 t 

 

Za smiselno in utemeljeno izraženo mnenje dobi 4 točke. Če je mnenje samo nakazano ali 

premalo utemeljeno, se odšteje ustrezno število točk. 

 

 piše izvirno in ustvarjalno – do 4 t 

 

Svojo izvirnost in ustvarjalnost dokaže z zanimivim, s prepričljivim in z izvirnim 

pristopom do pisanja razlagalnega spisa, ki se razlikuje od večine preostalih spisov, npr. 

argumentirano zagovarja drugačno tezo od pričakovane. Za to dobi največ 4 točke. 
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Č   Jezikovna pravilnost in zgradba besedila – do 10 točk 

 

Tekmovalec/tekmovalka za jezikovno pravilnost in jezikovno ustreznost svojega spisa dobi 

največ 7 točk, od tega največ 4 za jezikovno pravilnost in največ 3 za slogovno ustreznost: 

 

 4 t – za jezikovno brezhibno nalogo le z nekaj drobnimi napakami 

 3 t – za jezikovno dobro nalogo le z nekaterimi napakami, ki se v glavnem ne 

ponavljajo 

 2 t – za jezikovno šibko nalogo z raznovrstnimi napakami, ki se ne ponavljajo 

 1 t – za jezikovno šibko nalogo z raznovrstnimi napakami, ki se ponavljajo 

 

 3 t – za slogovno brezhibno nalogo le z nekaj drobnimi napakami 

 2 t – za slogovno dobro nalogo le z nekaterimi napakami, ki se ne ponavljajo 

 1 t – za slogovno šibko nalogo z raznovrstnimi napakami, ki se ne ponavljajo 

 

Tekmovalec/tekmovalka za ustrezno zgradbo svojega spisa dobi največ 3 točke: 

 

 3 t – za logično členjeno in koherentno besedilo, besedilo ustrezne dolžine 

 2 t – za logično členjeno in deloma nekoherentno besedilo ali nasprotno 

 1 t – za deloma nelogično členjeno in deloma nekoherentno besedilo, besedilo je 

prekratko 
 

Sestavili: Marjana Jus, Valentina Kobal, Vladimir Pirc 
 



 

Državno tekmovanje 2013/14 – 8., 9. razred 

 

 

 

DRŽAVNO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 
 

V NAROČJU BESED 

8. in 9. razred OŠ 
 

Saša Vegri: Naročje kamenčkov in Niko Grafenauer: Skrivnosti 

NAVODILA ZA PISANJE RAZLAGALNEGA SPISA 

Čas pisanja: 90 minut 

 

Otroško ali otročje? 
 
Otroški pogled na svet 

Otrok mi s svojo neverjetno iskreno odprtostjo do sveta, ki ga prvič doživlja, vedno vzbuja 
radovednost in neko tiho komunikacijo z njim doživljam kot prijeten sporazum z nekaterimi svojimi 
opažanji sveta. (…)  

Tovrstna poezija ne sodi k pesnikovanju, ki naj bi otroka sililo k temu, da bi si upesnjeno 
zapomnjeval in ritmično ponavljal. To so pesmi, ki otrokom širijo opazovalno in doživljajsko optiko v 
smeri nenavadnih zornih kotov.                    

Moj namen ni množiti verzov na rime »la« in »lo«, ampak otroku in tistemu, ki mu bere, 
predstaviti neko stanje, ki je nenavadno in je nenavadno povedano.  

V moji drugi pesniški zbirki To niso pesmi za otroke ali kako se dela otroke so zbrane 

predvsem »tabu« teme za otroke.                  
 (Prirejeno po: Saša Vegri, Refleksije ob pisanju, 1989.) 

 

 
Kje so izviri kakovostne poezije za mladega bralca?  

Odgovoriti je mogoče takole: nikakor ne v otroštvu, h kateremu se ta poezija hote obrača na 
otroški način, marveč v otroškosti, ki je prisotna v nas samih. Ali z drugimi besedami povedano: ni 
bistveno, da je otroštvo tema ali smiselni cilj poezije za otroke, pač pa da je po njem umerjeno stanje 
duha, iz katerega se ta poraja, kar pomeni, da lahko govori o najbolj »odraslih« rečeh, če je le 
doživljajsko utemeljena v pesnikovi lastni otroškosti.  

Seveda tega pojma ne gre jemati, kakor smo vajeni, kot oznako za manjvredno, neresno, 
nebogljeno početje ali stanje naših misli in občutij, marveč kot doživljanje, ki nam omogoča, da se 
čudimo vsemu, kar nas obkroža.  

Gre torej v prvi vrsti za takšen način doživljanja, v katerem se godijo čudeži, ali še bolje 

povedano: za tisto posebno naravnanost, ki jih še dopušča. Drugo pa je seveda, kako temeljno 
stanje, ki se izraža v obliki čudenja in začudenja, preliti v pesniško pisavo … 

(Prirejeno po: Niko Grafenauer, Sodobna slovenska poezija za otroke, 1991.) 

 
 
 

Preberi, kaj sta o ustvarjanju poezije za mlade napisala Saša Vegri in Niko Grafenauer. 
Nato napiši spis, tako da upoštevaš naslednja navodila: 

 Povzemi, kaj pesnica in pesnik v navedenih odlomkih menita o pisanju poezije 
za mlade bralce, ter to poveži s svojim razumevanjem naslova (Otroško ali otročje?).  

 Sta pesniški zbirki, ki si ju prebral(a), otroški ali otročji? Kaj v obeh zbirkah 
presega meje otroškega sveta? Odgovore na ti dve vprašanji utemelji.  

 Razloži, katera pesniška zbirka ti je bolj všeč in zakaj. Predstavi tudi svoj odnos 
do poezije. Jo je danes še smiselno brati?  

 
Želimo ti ustvarjalno pisanje.  

  



.
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DRŽAVNO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 
 

V NAROČJU BESED 

8. in 9. razred OŠ 
 

Saša Vegri: Naročje kamenčkov in Niko Grafenauer: Skrivnosti 

NAVODILA ZA PISANJE RAZLAGALNEGA SPISA 

Čas pisanja: 90 minut 

 

Otroško ali otročje? 
 
Otroški pogled na svet 

Otrok mi s svojo neverjetno iskreno odprtostjo do sveta, ki ga prvič doživlja, vedno vzbuja 
radovednost in neko tiho komunikacijo z njim doživljam kot prijeten sporazum z nekaterimi svojimi 
opažanji sveta. (…)  

Tovrstna poezija ne sodi k pesnikovanju, ki naj bi otroka sililo k temu, da bi si upesnjeno 
zapomnjeval in ritmično ponavljal. To so pesmi, ki otrokom širijo opazovalno in doživljajsko optiko v 
smeri nenavadnih zornih kotov.                    

Moj namen ni množiti verzov na rime »la« in »lo«, ampak otroku in tistemu, ki mu bere, 
predstaviti neko stanje, ki je nenavadno in je nenavadno povedano.  

V moji drugi pesniški zbirki To niso pesmi za otroke ali kako se dela otroke so zbrane 

predvsem »tabu« teme za otroke.                  
 (Prirejeno po: Saša Vegri, Refleksije ob pisanju, 1989.) 

 

 
Kje so izviri kakovostne poezije za mladega bralca?  

Odgovoriti je mogoče takole: nikakor ne v otroštvu, h kateremu se ta poezija hote obrača na 
otroški način, marveč v otroškosti, ki je prisotna v nas samih. Ali z drugimi besedami povedano: ni 
bistveno, da je otroštvo tema ali smiselni cilj poezije za otroke, pač pa da je po njem umerjeno stanje 
duha, iz katerega se ta poraja, kar pomeni, da lahko govori o najbolj »odraslih« rečeh, če je le 
doživljajsko utemeljena v pesnikovi lastni otroškosti.  

Seveda tega pojma ne gre jemati, kakor smo vajeni, kot oznako za manjvredno, neresno, 
nebogljeno početje ali stanje naših misli in občutij, marveč kot doživljanje, ki nam omogoča, da se 
čudimo vsemu, kar nas obkroža.  

Gre torej v prvi vrsti za takšen način doživljanja, v katerem se godijo čudeži, ali še bolje 

povedano: za tisto posebno naravnanost, ki jih še dopušča. Drugo pa je seveda, kako temeljno 
stanje, ki se izraža v obliki čudenja in začudenja, preliti v pesniško pisavo … 

(Prirejeno po: Niko Grafenauer, Sodobna slovenska poezija za otroke, 1991.) 

 
 
 

Preberi, kaj sta o ustvarjanju poezije za mlade napisala Saša Vegri in Niko Grafenauer. 
Nato napiši spis, tako da upoštevaš naslednja navodila: 

 Povzemi, kaj pesnica in pesnik v navedenih odlomkih menita o pisanju poezije 
za mlade bralce, ter to poveži s svojim razumevanjem naslova (Otroško ali otročje?).  

 Sta pesniški zbirki, ki si ju prebral(a), otroški ali otročji? Kaj v obeh zbirkah 
presega meje otroškega sveta? Odgovore na ti dve vprašanji utemelji.  

 Razloži, katera pesniška zbirka ti je bolj všeč in zakaj. Predstavi tudi svoj odnos 
do poezije. Jo je danes še smiselno brati?  

 
Želimo ti ustvarjalno pisanje.  
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Državno tekmovanje 2013/14 

1., 2. letnik – gimnazijski programi,  
1., 2. letnik – srednji strokovni programi  

 
 

 

 
DRŽAVNO TEKMOVANJE V ZNANJU SLOVENŠČINE 

ZA CANKARJEVO PRIZNANJE 2013/2014 

 
V NAROČJU BESED 

 
1. in 2. letnik – gimnazijski programi  

1. in 2. letnik – srednji strokovni programi  

 
 

Ivan Minatti: Nekoga moraš imeti rad 

Dušan Šarotar: Krajina v molu 
 

 

NAVODILA ZA PISANJE RAZLAGALNEGA SPISA 
 

Čas pisanja: 90 minut 

 
 

ČAKAM TE … KER MORAŠ PRITI  
 

Druga knjiga 

Občutek za veter 

 

II. 

  

Tukaj ni nobenega odmeva, tukaj se nič ne vrača. 

Tukaj se vse le počasi seli proti horizontu. 

Le včasih se še komu zareče, da je videl, 

kako se reka zaustavlja, upočasnjuje svoj večni tok 

ter se za trenutek, kot bi pomišljala, obrača proti toku. 

Tam se potem, tako pravijo, delajo vrtinci. 

Vse, kar je bilo zgoraj, lesketanje svetlobe,  

sence oblakov, potegne navzdol, proti temnemu 

in hladnemu dnu. Tisto, kar pa je reka dolgo nosila 

in skrivala v sebi, nenadoma splava na površje. 

Tisti, ki so bili priče tej lepoti, vedo, da morajo 

o tem molčati. 

 
(Dušan Šarotar, Krajina v molu.) 

 

 

Tišine bi rad 

 

Velike tišine neba pod jesen. 

Da čujem zreli molk utrujenih bilk  

in omagujoča srca molčečih dreves 

in spokojno lesketanje voda,  

ki se jim nikamor več ne mudi. 

Naj ves občutim 

predano usihanje korenin 

in sinjo govorico neba,  

ki neslišno prigovarja 

vejam,  

praprotim  

in dremotnim čebelam: 

spati, spati … 

 

Tišine bi rad. 

Velike tišine neba pod jesen bi rad. 

 

Da mi do razbolelih, 

razklanih globin 

seže njena dobra, materinska dlan. 

 
(Ivan Minatti, Nekoga moraš imeti rad.) 

 

 

Kako se naslovna misel (Čakam te … ker moraš priti) odraža v navedenih pesmih? 

Povzemite sporočilo obeh pesmi, primerjajte držo lirskega subjekta v njih in pojasnite, 

kaj ponazarjajo pesniške upodobitve narave.  

Katera pesniška zbirka vam je bližje in zakaj?  
 

Želimo vam ustvarjalno pisanje. 



.
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V NAROČJU BESED 

 
1. in 2. letnik – gimnazijski programi  

1. in 2. letnik – srednji strokovni programi  

 
 

Ivan Minatti: Nekoga moraš imeti rad 

Dušan Šarotar: Krajina v molu 
 

 

NAVODILA ZA PISANJE RAZLAGALNEGA SPISA 
 

Čas pisanja: 90 minut 

 
 

ČAKAM TE … KER MORAŠ PRITI  
 

Druga knjiga 

Občutek za veter 

 

II. 

  

Tukaj ni nobenega odmeva, tukaj se nič ne vrača. 

Tukaj se vse le počasi seli proti horizontu. 

Le včasih se še komu zareče, da je videl, 

kako se reka zaustavlja, upočasnjuje svoj večni tok 

ter se za trenutek, kot bi pomišljala, obrača proti toku. 

Tam se potem, tako pravijo, delajo vrtinci. 

Vse, kar je bilo zgoraj, lesketanje svetlobe,  

sence oblakov, potegne navzdol, proti temnemu 

in hladnemu dnu. Tisto, kar pa je reka dolgo nosila 

in skrivala v sebi, nenadoma splava na površje. 

Tisti, ki so bili priče tej lepoti, vedo, da morajo 

o tem molčati. 

 
(Dušan Šarotar, Krajina v molu.) 

 

 

Tišine bi rad 

 

Velike tišine neba pod jesen. 

Da čujem zreli molk utrujenih bilk  

in omagujoča srca molčečih dreves 

in spokojno lesketanje voda,  

ki se jim nikamor več ne mudi. 

Naj ves občutim 

predano usihanje korenin 

in sinjo govorico neba,  

ki neslišno prigovarja 

vejam,  

praprotim  

in dremotnim čebelam: 

spati, spati … 

 

Tišine bi rad. 

Velike tišine neba pod jesen bi rad. 

 

Da mi do razbolelih, 

razklanih globin 

seže njena dobra, materinska dlan. 

 
(Ivan Minatti, Nekoga moraš imeti rad.) 

 

 

Kako se naslovna misel (Čakam te … ker moraš priti) odraža v navedenih pesmih? 

Povzemite sporočilo obeh pesmi, primerjajte držo lirskega subjekta v njih in pojasnite, 

kaj ponazarjajo pesniške upodobitve narave.  

Katera pesniška zbirka vam je bližje in zakaj?  
 

Želimo vam ustvarjalno pisanje. 
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FRANE MILČINKI – JEŽEK: LJUBEZEN NAJ GRE VEDNO V CVET 
 

 

NAVODILA ZA PISANJE RAZLAGALNEGA SPISA 

 

Čas pisanja: 90 minut 

 

 

Sončna ura dobro ve, 

šteti temnih ur ne sme, 

kaj zato, če temno 

danes je vse nebo,  

jutri zlato sonce bo. 

 

Delaj, kakor te uči: 

Štej le svetle sončne dni. 

Če ti je kdaj hudo, 

kar pozabi na to, 

saj bo jutri spet lepo. 

 

Kaj bi cmihal, se cmeril, 

kaj bi točil solze, 

če kaj narobe gre. 

 

Sončna ura te uči, 

štej le svetle sončne dni. 

Če ti je kdaj hudo, 

kar pozabi na to, 

saj bo jutri spet lepo. 
                                               (Frane Milčinski – Ježek, Ljubezen naj gre vedno v cvet.)      

 

 

V človekovem življenju ima čas posebno mesto. Pojasnite, kako njegov pomen doživlja 

avtor. Kaj je zanj pomembno in zakaj?                                                                                                                                                                                                                                                

V zbirki je še več pesmi, ki nas opominjajo na pozitivne strani življenja. Izberite dve 

pesmi, pojasnite njuno temo in utemeljite svoj izbor. 

Kaj bi vi svetovali ljudem pri premagovanju temnih dni in iskanju svetlih trenutkov? 

Za svoj spis oblikujte izviren naslov. 

 

 

Želimo vam ustvarjalno pisanje. 
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NAVODILA ZA PISANJE RAZLAGALNEGA SPISA 

Čas pisanja: 90 minut 

 

 

 

TISOČE SVETLIC, PLANKTON BRALCEV 

 

 

Pozorno preberite priloženi besedili Marka Kravosa in odlomek iz intervjuja z Majo Haderlap. 

S pomočjo besednih zvez tisoče svetlic, plankton bralcev razmislite o koncu tendenčne 

zamejske literature.  

 

Ali se življenjska usoda pripovedovalkine babice povezuje z »željo po normalnosti«? Z 

izborom in vrednotenjem ustreznih motivov iz romana podkrepite svojo odločitev.  

 

Lahko iz zapisa Marka Kravosa o sebi in o Maji Haderlap razberemo, da sta harmonični 

osebnosti? Ali pesniška zbirka V kamen, v vodo in roman Angel pozabe to mnenje potrjujeta? 

Svoje stališče argumentirajte. 

 

Kateri avtor vam je izkušenjsko bliže in zakaj? 

 

 

 

 

 

Želimo vam ustvarjalno pisanje. 
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PRILOGA  1 

 

Marko Kravos   
ob izboru V KAMEN, V VODO  
med pustom in pepelnico 2014 
 

Večglasje. To mi ob ponovnem branju pade v uho in glavo ob mojih verzih, ob sporočilnem 
razponu posamezne pesmi, ob razporeditvi tekstov v razdelke. Večglasje, ki se ob novi knjižni objavi 
in ob vsakem novem branju sestavi v drugačen umetni(šk)i pojav. Ker berem besedila z novim 
ozadjem, z novim okvirjem. Tako je tudi prav, če naj pesništvo odraža spremenljivost v življenju in če 
naj sredi večnega toka hkrati zazna univerzalni ustroj človečnosti. Naključja glasov in pomenov, 
njihove in moje zgodbe sproti razporejam v red, soglasje, v gnezdo čustev. Šele če se zazrete v 
krošnjo drevesa, vam je stvar kristalno jasna.   

Poveličanje vsakdanjega. Današnji pesnik ni kak junak, samozvani maziljenec, še manj sočutja 
vredni zastopnik in glasnik kake manjšine: skratka, biti hočem normalen, na vse štiri oprt Zemljan. 
Tako sem lahko dovolj blizu vsemu, kar je vredno ljubiti – seveda tudi zato, da bi bil ljubljen.  

Raz-jaziti se. Poznati lastno mero v kozmosu, družbi, v biotski soseščini. Se včasih razjeziti, zgroziti, 
se včasih nasmejati: da le ne gre zaradi brezčutnosti, brezbrižnosti ali samozadostnosti kaj v nemar.  

V kamnu bi rad pustil sled: v besedilo vklesano sporočilo za prihodnjo davnino.  
V vodo bi rad skočil in plaval. Telo prižiga ponoči v morju tisoče svetlic, plankton ob vsakem gibu. 

To so dotiki boga, ta eros, v katerem se raztapljaš in se obenem zavedaš svoje ljubke malenkosti. 
 
Maja Haderlap, njen Angel pozabe: blizu mi je, zelo cenim Majin pogum, da spregovori o svoji 

osebni in skupinski izkušnji tistim, s katerimi ji je naloženo sobivati. Z razgaljenim telesom se je 
pognala v temno morje nemško-koroške soseščine, in glej: njen umetniški tekst je vzbudil na tisoče 
svetlic, plankton bralcev. Še celo v osrednjo Slovenijo je segel ta soj. Maja je sebe odrešila 
odrinjenosti med čudake, manjšince, v slovensko literaturo pa izzivalno vklesala svoje znamenje. V 
njeni pisavi prepoznavam tudi lastno željo po normalnosti, željo po razkrivanju zgodovinskega 
spomina, da bi v vsakdanjih t.i. brezizhodnih krizah videli drug do drugega. Ker če tega planktona ne 
bo med nami, bomo živeli ali kot plen ali kot zver. Ves čas za mejo, na okopih ali za žičnatimi 
ograjami. 

 
 

PRILOGA  2 

 

Marko Kravos: DAR 
 
Na travi, na hrbtu, na široko: 
čas imam, pod mano semena in korenine. 
 
Kaj bi se bal velike misli, 
stokrat večje od slona. 
 
Če hočem, letim. 
Če hočem, ležim. 
Če hočem, me ni. 
 
Nalašč in zdaj 
enostavno sem. 
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Marko Kravos: V kamen, v vodo. Ljubljana: Mladinska knjiga, 2013. 69. 

PRILOGA 3 

 
Maja Haderlap, pisateljica 

 

DVE LETI SEM GOVORILA O KOROŠKIH SLOVENCIH, ZDAJ SE MORAM VRNITI K SEBI 
 
Vaš slovenski prevajalec Štefan Vevar je zapisal, da je roman med večinskim prebivalstvom 
povzročil »nekaj katarzi podobnega«. Meril je predvsem na medvojno obdobje koroškega 
partizanstva. O tem se je v Avstriji vedelo malo ali se je molčalo. 
 
Ne samo na Koroškem, tudi drugod po Avstriji sem ob predstavitvah naletela na veliko zanimanje in 
začudenje. Diskusije so bile običajne in daljše kot samo branje. Po izidu knjige so me ljudje na 
Koroškem, ko sem šla po nakupih na primer, ustavljali in me spraševali o podrobnostih. Tudi sama 
sem poslušala veliko zgodb, nekatere zelo čustvene, mnogi so ob tem romanu začeli spraševati o 
medvojni zgodovini svojih družin. 
 
Ali Avstrijci z Gradiščanskega ali s Salzburškega na primer sploh vedo za koroške Slovence? 
 
Vedo, da obstajajo, ampak ne vedo, kam bi jih dali. Še največ se o nas sliši v zvezi s postavljanjem in z 
uničevanjem dvojezičnih tabel. Morda se vednost v zadnjih letih počasi širi. 
 
Tudi zaradi Angela pozabe, seveda. Vsakemu, ki roman bere, je jasno, da je vaša pisateljska drža 
nevtralna, nikogar ne obsoja, samo literarno obdelane izkušnje zgodovinskih dejstev predstavlja. 
Gotovo je prav takšna drža pripomogla k že omenjeni katarzi? 
 
Roman sem poskusila napisati tako, da bi vsakdo lahko prišel do razmisleka in sodbe o zgodovinskih 
dogodkih, ne da bi mu jih tendenčno posredovala. 
 
 /…/ 
 
Kakšna je pravzaprav vsakdanja govorna situacija? V katerih položajih Slovenci govorite 
slovensko? 
 
Najprej doma, v družinskem krogu in na podeželju, na društvenih prireditvah. V trgovinah nakupuješ 
vedno nemško, razen v najbližjem okolju, če poznaš prodajalce. Žal slovenščina v medijih ni prisotna, 
še vedno ne. Zadnja leta imamo sicer polurno televizijsko oddajo, zdaj lahko spremljamo tudi 
slovensko televizijo, toda pol stoletja, ko to ni bilo mogoče, je opravilo svoje. Marginalizacija 
slovenskega jezika je vseprisotna. Vedeti je treba, da smo rasli z izkušnjo, da se drugi od nas 
distancirajo, češ, mi nimamo s slovenščino nič. Ves čas je bilo to razmejevanje. Privadili smo se mu, 
čeprav smo živeli drugačno življenje. Tudi precej drugačno od zamejcev v Trstu. Tam ni hribov, pri nas 
so – in ti hribi med manjšino in matičnim narodom so pregrada zares, ne le metaforično. 

 
(Peter Kolšek, Sobotna priloga, 8. 3. 2014.) 
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Pozorno preberite priloženi besedili Marka Kravosa in odlomek iz intervjuja z Majo Haderlap. 

S pomočjo besednih zvez tisoče svetlic, plankton bralcev razmislite o koncu tendenčne 

zamejske literature.  

 

Ali se življenjska usoda pripovedovalkine babice povezuje z »željo po normalnosti«? Z 
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Lahko iz zapisa Marka Kravosa o sebi in o Maji Haderlap razberemo, da sta harmonični 

osebnosti? Ali pesniška zbirka V kamen, v vodo in roman Angel pozabe to mnenje potrjujeta? 

Svoje stališče argumentirajte. 

 

Kateri avtor vam je izkušenjsko bliže in zakaj? 

 

 

 

 

 

Želimo vam ustvarjalno pisanje. 
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njihove in moje zgodbe sproti razporejam v red, soglasje, v gnezdo čustev. Šele če se zazrete v 
krošnjo drevesa, vam je stvar kristalno jasna.   

Poveličanje vsakdanjega. Današnji pesnik ni kak junak, samozvani maziljenec, še manj sočutja 
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V kamnu bi rad pustil sled: v besedilo vklesano sporočilo za prihodnjo davnino.  
V vodo bi rad skočil in plaval. Telo prižiga ponoči v morju tisoče svetlic, plankton ob vsakem gibu. 

To so dotiki boga, ta eros, v katerem se raztapljaš in se obenem zavedaš svoje ljubke malenkosti. 
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Kakšna je pravzaprav vsakdanja govorna situacija? V katerih položajih Slovenci govorite 
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čeprav smo živeli drugačno življenje. Tudi precej drugačno od zamejcev v Trstu. Tam ni hribov, pri nas 
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