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1ZVLECEK

V Sloveniji je delo z nadarjenimi uc¢enci zakonska obveznost. Ceprav nadarjeni u¢enci niso uvri¢eni med ucence s
posebnimi potrebami, pri pouku ravno tako potrebujejo ustrezne izzive in prilagoditve, s katerimi bodo razvili svoje
potenciale. Med uporabljenimi oblikami dela z nadarjenimi u¢enci (ne glede na njihovo starost) so najpogostejse:
individualne zadolZitve otrok, individualizirani pouk, diferenciacija, personalizacija, posebne domace zadolzitve,
osebno svetovanje, kreativne delavnice itd. Klju¢no za delo z nadarjenimi ucenci je, da se njihove potrebe identifici-
ramo njihove potrebe in jim zagotovimo ustrezno podporo. Nadarjeni otroci potrebujejo ustrezne izzive in prilago-
ditve, s katerimi bodo razvili svoje potenciale, pri Cemer si ucitelji lahko pomagajo z umetno inteligenco (Ul). Ul kot
uciteljev partner pri delu z nadarjenimi ucenci lahko ponudi resitve za razlicne didakti¢ne strategije. V kolikSni meri
in kako bodo ucitelji uporabljali Ul, je odvisno od njihovih prepri¢anj in poznavanja Ul. Zato smo na Zavodu RS za
Solstvo izpeljali raziskavo o tem. V prispevku' bomo predstavili metodologijo, rezultate in zakljucke ankete, ki smo jo
izvedli med ucitelji razlicnih predmetov in stopenj izobrazevanja, da bi ugotovili njihovo poznavanje in prepri¢anja
o uporabi Ul pri pouku. Na podlagi analize odgovorov bomo izoblikovali vizijo dela z ucitelji z namenom njihovega
opolnomocenja za uvajanje in uporabo Ul pri delu z nadarjenimi uc¢enci.

Kljuéne besede: umetna inteligenca (Ul), nadarjeni u¢enci, orodja in aplikacije Ul, vprasalnik, vizija dela z ucitelji

ABSTRACT

In Slovenia, working with gifted students is mandated by law. Although gifted students are not considered special
needs individuals, they require appropriate challenges and adjustments in the classroom to reach their full potential.
The most common types of support for gifted children, regardless of age, include a tailored approach, differentiation,
personalisation, specially designed assignments and challenges, personal tutoring, creative workshops, etc. The key is
to identify their needs and provide adequate support. To realise their full potential, gifted students require appropri-
ate challenges and adaptations, which artificial intelligence can provide. Artificial intelligence, as a partner for teach-
ers of gifted students, can offer solutions to various didactic strategies. The degree and manner in which teachers use
artificial intelligence are determined by their beliefs and awareness of its educational potential. This paper discusses
the methodology, results and conclusions of a survey conducted among teachers of different subjects and levels of
education to determine their knowledge and beliefs concerning the use of artificial intelligence in teaching. Based
on the analysis of the responses, we will develop a vision for working with teachers to empower them to implement
and use artificial intelligence when working with gifted students.

Keywords: artificial intelligence, gifted students, tools and applications, questionnaire, vision for working with teachers

UvoD

Nadarjeni ucenci so v mnogih pogledih izjemni in presega-
jo povprecne standarde v razlicnih vidikih. Delo z njimi je
klju¢nega pomena za razvoj druzbe, saj ti u¢enci predstavl-
jajo prihodnje socialne, intelektualne, ekonomske, kulturne

voditelje; potencial, ki ga je treba ustrezno razvijati in
podpirati (Krek, 2011). Zato je v Sloveniji delo z nadarjenimi
otroki zakonska obveznost (Zakon o osnovni Soli, 1996;
Zakon o organizaciji in financiranju vzgoje in izobrazevan-
ja, 1996; Zakon o gimnazijah, 1996; Zakon o poklicnem in
strokovnem izobrazevanju, 1996).

1 Clanek je podlaga za nacrtovani prispevek na Medunarodnoj konferenciji o digitalnoj transformaciji u obrazovanju i primjenama umjetne inteligencije —
Mostart (https://mostart.sum.ba/hr) in ga objavljamo po tem, ko je eden od avtorjev, Branko Slivar, preminil.
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Izzivi pri poucevanju nadarjenih ucencev

Nadarjeni ucenci potrebujejo v Soli ne le spodbude in
usmeritve, temvec tudi ustrezne izzive in prilagoditve,
da razvijejo svoje potenciale in izjemne sposobnosti.
Ucitelj mora najprej prepoznati interese in mocna
podroc¢ja vsakega ucenca. Nato mora zasnovati indi-
vidulaizirano uc¢no izkusnjo, ki bo ucenca spodbujala in
usmerjala, da bo razvijal svoje potenciale in sposobnosti,
kreativnost in uc¢inkovito razmisljanje.

Didakticne strategije pri delu z nadarjenimi ucenci so razno-
like in jih ucitelj neprenehoma prilagaja, njihov cilj pa je ved-
no razvoj potencialov in izjemnih sposobnosti teh ucencev.

Individualizacija, diferenciacija in personalizacija so kljuc-
ni didakti¢ni koncepti pri poucevanju nadarjenih ucencev.
Individualizacija se nanasa na prilagajanje u¢nega procesa
posameznim ucencem glede na njihove potrebe, interese
in sposobnosti. To lahko vkljucuje prilagajanje ucnega
gradiva, tempa ucenja in metod poucevanja za vsakega
posameznega ucenca.

Diferenciacija se osredotoca na prilagajanje poucCevanja v
skupinskem okolju, kjer ucitelj uporablja razlicne strate-
gije, ucna gradiva in aktivnosti, da bi zadostil razlicnim
potrebam in ravni znanja ucencev v istem razredu.

Personalizacija pa gre Se korak dlje in se osredotocCa na
skrbno negovanje edinstvenih talentov vsakega ucenca.
To vkljucuje prilagajanje ucnega nacrta in gradiva za
posameznega ucenca, omogocanje ucencem, da izberejo
zaporedje in tempo ucenja ter uporabo razli¢cnih metod in
pristopov, ki ustrezajo njihovim individualnim potrebam
in preferencam (Nolimal, 2010).

Ker imajo nadarjeni ucenci lahko razlitne preference pri
ucenju, jim morajo ucitelji prilagajati ucno gradivo in
morajo pri tem uporabljati razlicne metode, kot so projek-
tno delo, raziskovanje, debata idr. To od uciteljev zahteva:

« dodatno izobrazevanje z namenom seznanjanja z
ustreznimi metodami in pristopi na podroc¢ju dela z
nadarjenimi,

e dodatne priprave za delo z nadarjenimi,
» vec Casa.

Umetna inteligenca kot pomoc pri
poucevanju nadarjenih uc¢encev

Ena izmed moznih reSitev za ucitelje pri premagovanju
zgoraj izpostavljenih izzivov je uporaba orodij/aplikacij s
podrocja umetne inteligence (v nadaljevanju krajse UI). V
kontekstu pouka ponuja Ul priloznost za izboljSanje ucnega
procesa in nudi uciteljem podporo pri delu z vsemi ucenci,
Se posebej z nadarjenimi. UI lahko pomaga uciteljem pri
oblikovanju prilagojenih u¢nih poti za nadarjene ucence,
pri cemer ucni nacrt prilagajajo ucencevim individualnim
prednostim in interesom. Tako lahko ucitelj s pomoc¢jo UI:

 predlaga prilagoditve pouka,
 personalizira uc¢no gradivo,

« ustvari naloge, ki ustrezajo uCencevim sposobnostim in
interesom,

» avtomatizirano spremlja napredek ucencev,

» poda primere, predloge za individualizacijo, diferencia-
cijo, personalizacijo pouka ter

» predlaga resitve za aktivno in prilagojeno ucenje ucen-
cev (UNESCO IITE, 2020).

AKTUALNO

Potencialna uporaba Ul pri pouku nadarjenih se kaze na
razli¢nih podroc¢jih (Akgun idr., 2022):

1. personalizirani u¢ni sistemi: Ul omogoca prilagod-
ljive ucne platforme in inteligentne sisteme za pouk, ki
ucencem omogocajo dostop do prilagojenega ucnega
gradiva glede na njihove individualne potrebe in pred-
mete;

2. avtomatizirani sistemi ocenjevanja: Ul omogoca
avtomatizacijo postopkov ocenjevanja, ki uCencem
zagotavljajo podrobne in pravocCasne povratne infor-
macije, ucitelje pa razbremenjujejo prevelikih delovnih
obremenitev;

3. podpora za heterogene skupine: Ul lahko pomaga pri
poucevanju v heterogenih skupinah in tako poskrbi za
razli¢ne ucne potrebe ucencev;

4. kakovostnejsi pouk: sistemi UI lahko podpirajo ucite-
lje tako, da jim zagotovijo vecC Casa za podporo ucencem
Z opazovanjem, razpravami in sodelovalnimi procesi pri
oblikovanju znanja.

Poleg tega razmisljanje na metaravni prinasa prednosti za
nadarjene, predvsem pri uporabi UI za ,ucenje o uc¢enju®.
Z uporabo orodij Ul se dodatno razvijajo kriticno misljenje
ter spretnosti samorefleksije in samokontrole. Da bi to do-
segli, je pomembno, da se ucenci preusmerijo od pasivnega
k aktivnemu delu z UL

ODNOS UCITELJEV DO Ul

V koliksni meri in kako bodo ucitelji uporabljali Ul, je od-
visno od njihovih prepricanj in poznavanja Ul Pri odnosu
oz. staliscih uciteljev do Ul je treba opozoriti na termin
»umetna inteligenca«, ki neposredno vpliva na stalisce.
V nedavni $tudiji (Ragot idr., 2020) so slike, predstavljene
kot ustvarjene s strani Ul, zaznane manj ugodno, kot e bi
navedli, da jih je naslikal ¢lovek. Poleg tega, ko so ljudje
vprasani, kaj jim pride na misel, ko pomislijo na Ul, jih
vecC kot 51 % spontano uporabi besedo »robot« (Ragot in
Michaud-Redon, 2020, v Cojean idr., 2023), kar kaze na
verjetno netoCne predstave o sedanjih sistemih, ki temel-
jijo na UL

Na sprejemanje Ul v izobrazevalnem okolju s strani ucite-
ljev vpliva vec dejavnikov (Cojean idr., 2023):

1. zaznana korist: ucitelji natan¢no zaznavajo potencial-
no korist tehnologij Ul za zmanjsanje delovne obre-
menitve, ne da bi se pocutili ogrozene zaradi zamenjave
delovnega mesta v prihodnosti;

2. eticni pomisleki: ucitelji imajo vecje etitne pomisleke
glede tehnologij Ul v primerjavi s tehnologijami brez
UlI,;

3. namera za uporabo: Ceprav so eti¢ni pomisleki v zvezi
s tehnologijami UI vecji, je namera za njihovo uporabo
podobna kot pri tehnologijah, ki niso povezane z U,

4. reprezentacije UI: uciteljeve reprezentacije izobra-
zevalnih orodij z UI imajo pomembno vlogo pri
njihovem sprejemanju. Netocne predstave o tem, kaj je
Ul, lahko vplivajo na njihovo presojo in namen uporabe
tehnologij UL.
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AKTUALNO

Studija o zaznavah estonskih uciteljev o UI je pokazala, da
imajo le-ti omejeno znanje o UI in o tem, kako bi jim lahko
pomagala v praksi. Kljub temu jo dojemajo kot priloznost
za izobrazevanje, na primer kot orodje, ki bi jim pomagalo
pri dostopanju, prilagajanju in uporabi vecjezic¢nih vsebin
(Chounta idr., 2024).

Pomembno podrocje odnosa do Ul je tudi zaupanje. V
obsezni Studiji (Viberg idr., 2024) so raziskovali razlike
v zaupanju, pomislekih in zaznavanju koristnosti glede
uporabe UI pri uciteljih Sestih drzav. Ugotovili so, da na
zaupanje uciteljev v izobrazevalno tehnologijo, ki temelji
na UI, vpliva vec kljucnih dejavnikov, med drugim:

1. zaznane koristi in pomisleki v zvezi z UI: na zaupa-
nje uciteljev v Ul pomembno vpliva njihovo dojemanje
koristi in skrbi, povezanih s tehnologijo. Vecje zaznane
koristi in manjsa zaskrbljenost vodijo k vec¢jemu zau-
panju v UI;

2. samoucinkovitost: samozavest uciteljev, da so spo-
sobni ucinkovito uporabljati UI, ima klju¢no vlogo pri
vplivanju na njihovo zaupanje v tehnologijo. Ve¢ja sa-
moucinkovitost je povezana z ve¢jim zaupanjem v UI;

3. razumevanje UI: globlje razumevanje Ul prispeva k
vi$ji stopnji zaupanja v izobrazevalno tehnologijo, ki
temelji na UI;

4. kulturne vrednote: posamezne kulturne vrednote (npr.
individualizem/kolektivizem, moskost/zenskost, dol-
goroCna/kratkorotna usmerjenost itd.) imajo temeljno
vlogo pri oblikovanju zaupanja uciteljev v UI. Ugo-
tovljeno je bilo, da te vrednote pojasnjujejo razlike v
zaupanju, tudi ko se prilagodijo zaznavnim koristim in
pomislekom,;

5. geografskalokacija: geografskalokacija uciteljevijebila
opredeljena kot dejavnik, ki vpliva na njihovo zaupanje
v Ul in se razlikuje med razlicnimi drzavami in regijami.

Pri staliscih in zaupanju uciteljev do UI ne smemo zane-
mariti tudi procesa nezaupanja, napacnih pojmovanj oz.
nerazumevanj in negativnih zaznav povezanih z naravo Ul
pri izobrazevanju, ki lahko pomembno vplivajo na odpor
do uporabe UI (Nazaretsky idr., 2022). Kljub zmoznostim
Ul, s katerimi se lahko odpravijo Stevilne omejitve ob-
stojecih izobrazevalnih orodij, je med ucitelji Se vedno
prisoten trend negativnih vtisov o izobrazevalni tehnolo-
giji. Spreminjanje sedanjih negativnih predstav uciteljev
o izobrazevalni tehnologiji je kljucnega pomena za spre-
jemanje UI kot nove vrste izobrazevalnega orodja in njeno
izvajanje v Solah (Kim in Kim, 2022).

Nazaretsky s sodelavci (Nazaretsky idr., 2021) ugotavlja, da
sprejetje izobrazevalne tehnologije s strani uciteljev, ki te-
melji na Ul, ni enostaven proces. Na njihovo pripravljenost
za uporabo taksnih orodij v razredu lahko vplivajo njihova
staliSca in dojemanje odlocanja na podlagi UI. Ucitelji vidi-
jo UI kot potencialno dragoceno tehnologijo, vendar niso
prepricani, da bodo sposobni prilagoditi svojo pedagogiko
tako, da bi v celoti izkoristili njeno vrednost.

Omenjene raziskave kazejo, da ucitelji vse bolj prepoz-
navajo potencial Ul za podporo pri delu z nadarjenimi
ucenci. Vendar pa obstajajo tudi pomisleki in izzivi, pove-
zani z uvajanjem UI v Solsko okolje.

ETICNE RAZSEZNOSTI UPORABE Ul

Eden pomembnih vidikov sprejetosti in uporabe UI v
izobrazevanju je povezan s problematiko etiCnosti in
uporabe podatkov. Eti¢ne posledice Ul v izobrazevanju so
zapletene in vecplastne ter zahtevajo temeljit razmislek
in stalno razpravo. Ker razvoj Ul se naprej napreduje,
je kljucnega pomena, da se eticni vidiki postavijo na
prvo mesto pri zagotavljanju odgovorne in eticne
uporabe Ul v izobrazevalnih okoljih. Pri vkljucevanju
Ul v izobrazevanje je treba dati prednost dobremu pocutju
in dusevnemu zdravju ucencev ter obravnavati vprasanja
zasebnosti, pristranskosti in odgovornosti.

Nekatera pomembna etitna vprasanja, povezana z Ul v
izobrazevanju, vkljucujejo (Holmes idr., 2022):

« pomisleke glede zasebnosti: sistemi Ul zbirajo obsez-
ne podatke o ucencih, vklju¢no z u¢nim uspehom, vede-
njem in osebnimi informacijami, kar vzbuja skrb glede
zasebnosti in varstva podatkov;

e predsodke o algoritmih: sistemi Ul lahko ohranijo
obstojece neenakosti in diskriminacijo, ¢e so usposobl-
jeni na pristranskih podatkih, kar poudarja pomen
zagotavljanja uporabe raznolikih in reprezentativnih
podatkovnih nizov ter rednega revidiranja rezultatov
glede pristranskosti;

e vpliv na avtonomijo uciteljev in ucencev: obstaja
zaskrbljenost, da lahko sistemi UI spodkopavajo
strokovno presojo uciteljev in omejujejo avtonomijo
ucencev.

V dokumentu Eticne smernice za uporabo umetne inteli-
gence in podatkov pri poucevanju in ucenju za izobraze-
valce, ki jih je opredelila Evropska komisija (EK, 2022), so
opisane etitne smernice za uporabo Ul pri poucevanju in
ucenju, in sicer:

» razumevanje eticnih posledic uporabe Ul in podatkov v
izobrazevanju;

» upostevanje vpliva sistemov Ul na avtonomijo uciteljev,
strokovni razvoj in inovacije v izobraZzevanju;

« obravnavanje virov nesprejemljive pristranskosti pri UI,
ki temelji na podatkih;

« upostevanje tveganj, povezanih s custveno odvisnostjo
in samospostovanjem ucencev pri uporabi interaktivnih
sistemov Ul in ucCne analitike;

» razumevanje vpliva uporabe Ul in podatkov na skupnost
ucencev;

« samozavestno razpravljanje o eticnih vidikih UI in
njenem vplivu na uporabo tehnologije;

« sodelovanje pri razvoju ucnih praks, ki vkljucujejo Ul in
podatke, ter zagotavljanje uposStevanja in dogovora o
eti¢nih nacelih in vrednotah.

Ta eticna nacela so kljutna za usmerjanje uvajanja Ul v
izobrazevanje in zagotavljanje, da je vkljuCevanje teh-
nologij Ul pedagosko odzivno, razvojno in kontekstualno
obcutljivo ter eticno utemeljeno. Odgovorna uporaba Ul
zahteva stalno usposabljanje in podporo za ucitelje. Spos-
tovanje eticnih smernic je kljutnega pomena za razvoj
sistemov UL Pri izvajanju Ul v izobrazevanju je treba dati
prednost zasebnosti in odgovornosti. Potrebno je stalno
sodelovanje med izobrazevalci, oblikovalci politik in teh-
noloskimi strokovnjaki, da bi zagotovili eti¢no in odgovor-
no uporabo UI, ki bo usmerjena k ucencem.
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METODOLOGIJA

Na Zavodu RS za Solstvo smo se osredotocili na raziskavo
potenciala naprednejsih reSitev Ul kot uciteljevega par-
tnerja in osebnega asistenta pri delu z nadarjenimi ucenci.
Raziskovanje uporabe Ul v izobrazevanju je potekalo prek
anonimnega spletnega vprasalnika, oblikovanega v aplika-
ciji 1KA, v obdobju od 1.decembra 2023 do 15.januarja 2024.

Vprasalnik je razdeljen na tri vsebinske sklope:
a) stalisca in mnenja o uporabi UI pri pouku,
b) uporaba UI pri pouku ter

¢) eticni vidiki uporabe UI pri pouku.

Obsegal je 20 razli¢no zasnovanih vprasanj, ki so uciteljem
omogocala izbiro enega ali ve¢ odgovorov, dolocanje ravni
na lestvici vrednosti in vpisovanje odgovora. Nekatera
vprasanja so bila pogojena z izbiro predhodnih odgovorov,
kar je omogocilo podrobnejse zbiranje podatkov. Skupaj
vprasalnik vkljuCuje 54 spremenljivk.

K izpolnjevanju vprasalnika so bili pozvani ucitelji osnov-
nih in srednjih $ol ne glede na to, ali pri pouku uporabljajo
UI ali ne. Vprasalnik je izpolnilo 542 uciteljev, 166 ga je
delno izpolnilo, skupaj je ga je ustrezno izpolnilo 708 uci-
teljev (od tega 59,4 % osnovnosolskih uciteljev in 40,6 %
srednjesolskih uciteljev).

Vprasalnik je sicer vseboval Se vec vprasanj s podrocja upo-
rabe Ul pri nacrtovanju in vrednotenju izdelkov ucencev,
vendar se bomo za potrebe tega prispevka osredotocili na
tista vprasanja, ki ponujajo odgovore o tem:

e kaksno je poznavanje in prepricanja uciteljev o
uporabi Ul pri pouku (staliSca in mnenja; etic¢ni
vidik) in

o katera orodja in aplikacije UI ucitelji uporabljajo,
kako in s katerim namenom (uporaba).

Na podlagi odgovorov so klju¢ni rezultati raziskave pred-

stavljeni in komentirani v nadaljevanju.

REZULTATI

Ucitelji so na petstopenjski lestvici Likertovega tipa ocenili
staliSCe do uporabe UI pri pouku. Skupaj je na zastavljeno
vprasanje odgovorilo 91 % vseh anketirancev. Odgovori
kazejo, da so stali$¢a o uporabi UI pri pouku mesana. Ve-
Cina uciteljev (43 %) ima pozitivno stalisce o Ul, vendar
je znacilen tudi delez tistih z nevtralnim (36 %) ali nega-
tivnim (12 %) mnenjem. Ucitelji s pozitivnim staliS$cem so
prepoznali potencial Ul Najbrz gre za ucitelje, ki Ze imajo
izkusnje pri delu z Ul in so se prepricali o njenih koristih.
Tretjina uciteljev Se ni prepricana o koristih UL. Manjsi
delez uciteljevima pomisleke glede vkljucevanja Ul v pouk.
Med utemeljitvami prevladujejo odgovori, ki odrazajo od-
klonilno in negativno mnenje glede vpliva Ul na pouk (npr.
Lrobotizacija otrok in mladine ter dehumanizacija“; , Ul je
vcasih zelo neumna, ne vem tocno, kaj bi jim UI pripomog-
la“; ,,zdajsnji otroci so navajeni samo na bliznjice: manj si
zapomnijo, manj se uc¢ijo, manj znajo“). Tak$ni odgovori so
lahko posledica razli¢nih dejavnikov, kot so na primer po-
manjkanje znanja o uporabi Ul in njenem vplivu na pouk.

Ucitelje smo vprasali, kateri eticni vidiki bi morali voditi
ureditev uporabe Ul v izobraZevanju za zascito ¢lovekovih
pravic in demokracije. Pri tem vprasanju so lahko izbrali ve¢

AKTUALNO

odgovorov. Najvecje Stevilo glasov so namenili zagotavl-
janju kakovosti, pravicnosti in transparentnosti. Zasebnost
in upravljanje podatkov je na drugem mestu. Na tretjem
mestu so odgovori, ki poudarjajo obravnavo raznolikosti,
nediskriminacijo, vklju¢no z dostopnostjo, in pravicnost
oz. ¢lovekovo delovanje in nadzor. Pri moznosti ,,Drugo®
so zanimivi njihovi predlogi in razmisljanja. Izpostavili so
predvsem, da bi vsi uporabniki v izobrazevanju morali imeti
najvisjo mozno stopnjo dostopa do vsebine in storitev. Od-
govori nakazujejo, da se eti¢ni vidiki uporabe Ul navezujejo
na etiko v SirSem smislu, da gre uporaba Ul v izobrazevalne
namene z roko v roki z etiko v vzgoji in izobrazevanju (npr.
vprasanje plagiatorstva, varstva podatkov, relevantnosti
virov, strokovnega znanja uciteljev, predsodkov itd.).

Odgovori na vprasanje o tem, ali ucitelji potrebujejo dvig
kompetentnosti za eticno uporabo Ul in podatkov v izob-
razevanju, so pokazali, da ve¢ina (88 %) uciteljev meni, da
potrebujejo dodatna izobraZevanja o eticni uporabi UI in
podatkov v izobrazevanju. Najvec podpore potrebujejo pri
prepoznavanju in upostevanju prednosti in slabosti upora-
be Ul in podatkov pri pouku, pri kriticnem razmisljanju o
vplivih uporabe UI in podatkov ter pri sprejemanju odgo-
vornih in eti¢nih odlocitev v zvezi s tem. Ucitelji, ki so od-
govorili, da ne potrebujejo dviga kompetentnosti za eticno
uporabo Ul in podatkov v izobrazevanje, so med odgovori
navedli, da so z izobrazevanji Ze zdaj preobremenjeni 0zi-
roma da so imeli na tem podrocju ze dovolj izobrazevanj.
Med odgovori izstopa tudi prepricanje, da je uporaba Ul v
Solstvu Skodljiva za dobrobit u¢encev in uciteljev. Zanimi-
vo je staliSce, da mora najprej drzava regulirati podrocje
uporabe Ul v vzgoji in izobrazevanju.

Uporaba Ul lahko pri pouku ucencem omogoci, da se ucijo
na izzivalen, individualiziran in pospesen nacin. Zato smo
v vprasalnik vkljucili tudi vprasanja o tem, koliko ucitelji
vedo o moznostih uporabe Ul pri pouku. Rezultati odgovo-
rov uciteljev pokazejo, da vecina vprasanih pozna mozno-
sti uporabe UI pri pouku, kar je spodbudno za nadaljnje
delo z ucitelji na tem podrocju.

Na vprasanje, ali Ze uporabljajo UI pri poucevanju, je po-
zitivno odgovorilo 44 % vseh anketirancev. V nadaljevanju
smo jih vprasali, katere vrste UI uporabljajo pri ucenju in
kako pogosto. Obcasno in pogosto uporabljajo aplikacije in
orodja za iskanje informacij (66,1 %), sledijo aplikacije in
orodja, ki podpirajo sodelovalno ucenje (36,4 %), in upo-
raba aplikacij in orodji za ucenje (32,9 %). Najmanj upo-
rabljajo inteligentne tutorske sisteme (10,8 %) in tutorske
sisteme na podlagi dialoga (9,6 %).

Ucitelji, ki ne uporabljajo UI pri poucevanju (56 %), so iz-
postavili svoje izzive in pomisleke.

Kvalitativna analiza teh odgovorov je pokazala Stiri

vidike:

» da potrebujejo ustrezno znanje in opremo za upora-
bo orodij UI (tehni¢ni vidik);

» da UI uporabljajo na nacin, ki spodbuja ucenje in
kriticno misljenje (pedagoski vidik);

» da morajo upostevati varnost podatkov, da morajo
zagotoviti enak dostop in prepreciti moznost zlora-
be UI (eticni vidik)

« ter da potrebujejo izobrazevanje za smiselno upora-
bo Ul pri pouku (izobrazevalni vidik).
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SKLEP

Pri delu z nadarjenimi ucenci je vedno bolj aktualno vpra-
Sanje uporabe UI pri tem. Kljutna ugotovitev Stevilnih
raziskav je, da uporaba UI pri prilagajanju pouka lahko
prinese pomembne koristi, seveda ob doloCenih zadrzkih
(eticnost, varnost itd.).

V nasi raziskavi sicer nismo neposredno ugotavljali upora-
be UI pri delu z nadarjenimi med slovenskimi ucitelji, saj
smo najprej zeleli pridobiti splosno sliko o njihovih stalis-
¢ih, uporabi in eti¢nih vidikih, povezanih z uporabo UI.
Glede na rezultate vprasalnika ugotavljamo, da so sloven-
ski ucitelji na splosno naklonjeni uporabi Ul v izo-
brazevanju, vendar potrebujejo veC znanja in izku-
Senj o tem, kako jo lahko uporabijo v praksi. Vec¢ina
uciteljev prepoznava potencialne koristi uporabe UlI,
kot so na primer prilagajanje pouka individualnim po-
trebam, spremljanje napredka, personalizirano ucenje,
spodbujanje kreativnosti in reSevanja problemov,
vendar so zaskrbljeni glede eti¢nih vidikov uporabe
UL Poudarjajo potrebo po nadaljnjem izobrazevanju o
eti¢ni uporabi Ul in podatkih v izobrazevanju ter pomen
izboljsanja spretnosti in pridobitev znanj na tem podrocju.
Ne glede na razlicne odgovore, povezane z eticnimi vidiki,
je pomembno poudariti, da so vsi omenjeni eti¢ni vidiki
medsebojno povezani in enako pomembni, noben vidik ni
veC pomembnejsi od drugega.

Glede potrebe po dvigu kompetentnosti za eticno uporabo
UI rezultati kazejo, da obstaja veliko moznosti za izbolj-

Sanje usposobljenosti uciteljev na podroc¢ju odgovorne
uporabe Ul in podatkov v izobrazevanju.

Rezultati tudi kazejo, da je za opolnomocenje uciteljev
pri uporabi orodij Ul pri delu z ucenci kljutnega pomena
zagotoviti stalno usposabljanje in podporo. Pomembno je,
da se ucitelje usmeri k spostovanju eticnih smernic in se
jim zagotovi podpora pri uporabi Ul pri pouku.

Pri tem je treba tudi opozoriti, da je poznavanje in upora-
ba resitev Ul med slovenskimi ucitelji Se vedno omejena.
Delez uciteljev, ki ne poznajo ali ne uporabljajo orodij Ul
za podporo ucencem, je zaskrbljujo¢. To kaze na potrebo
po nadaljnjem izobrazevanju in usposabljanju uciteljev o
potencialu Ul za delo z ucenci. Spodbudno pa je dejstvo,
da v povprecju Cetrtina uciteljev Ze uporablja nastete
Ul-resitve, vendar obstaja se veliko potenciala za nadaljnji
razvoj in uporabo teh orodij pri delu z ucenci. Te resitve
lahko u¢encem omogocijo, da se ucijo na izzivalen, indi-
vidualiziran in pospeSen nacin.

Ucinkovita implementacija Ul v pouk zahteva celovit pri-
stop, ki uposteva vse omenjene vidike. Nasa vizija dela z
ucitelji vkljucuje razvoj kompetenc za eti¢no in ucin-
kovito uporabo Ul, ki bodo tudi nadarjenim ucencem
omogocile razvoj njihovih potencialov. Prepricani smo,
da UI lahko postane nepogresljiv uCiteljev partner/pomoc-
nik pri pouku, $e posebej pri delu z nadarjenimi ucenci.
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