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OBRAZEC ZA PRIPRAVO POROCILA O SAMOEVALVACHI, 3. letnik

CILJI POSKUSA

Cilji in kazalniki poskusa so naslednji:

St. Cilji Kazalniki
1. Ugotoviti, ali in kako mozZnost izbire (nivoji | e prisotnost pri pouku
zahtevnosti, izbirni predmeti in novi izbirni | e motivacija za $olsko delo
predmeti) vpliva na razvoj vecje odgovornosti | e ugni uspeh pri teh predmetih
dijakov za lastno znanje. o dosezki na maturi pri teh predmetih
e zadovoljstvo dijakov z moznostjo
uresnievanja svojih interesov
2. Ugotoviti ucinek razli¢nih izvedb | e ucni uspeh
predmetnika in fleksibilne organizacije pouka | e dosezki na maturi
na znanje. o zadovoljstvo dijakov in uciteljev
3. Ugotoviti ucinkovitost organizacije Zivljenja | e zadovoljstvo dijakov in ugiteljev
in dela Sole. e sodelovanje starSev
4. Vpliv razli¢nih oblik in nacinov usvajanja in | e kakovost raziskovalnih nalog in drugih
vrednotenja znanja na motivacijo, uéno izdelkov
uspesnost ter odgovornost za ucenje. e motiviranost za uéenje
o u¢ni uspeh
o zadovoljstvo uditeljev

POROCILO O SAMOEVALVACIJI POSKUSA »PREVERJANJE NEKATERIH
ELEMENTOV GIMNAZIJSKEGA PROGRAMA« ZA SOLSKO LETO 2012/2013,
3. letnik

1. IZBRANI PROGRAMSKI ELEMENTI IN PODROCJA SPREMLJANJA

Izbrani programski elementi

Podrocja spremljanja

NIVOJSKOST

- lzbira izbirnih predmetov za maturo

- Izbira vi§jega nivoja matematike za
maturo

- Izbira nems$Cine za 2.tuji jezik

- Izbira angle$¢ine na maturi na
vi§jem nivoju

Operacijo delno financira Evropska unija iz Evropskega socialnega sklada ter Ministrstvo za
izobraZevanje, znanost in Sport.



2. CILJI POSKUSA SOLE (ZA CAS TRAJANJA POSKUSA)

x

St. Cilji Kazalniki

Ohraniti skupino dijakov z nadpovpre¢nim znanjem -ucni uspeh

-uspeh na maturi

-uspehi na tekmovanjih iz
Solskih znanj

Ustaviti trend padanja izbora naravoslovja na maturi -izbor izbirnih predmetov

Ponovno vrniti interes dijakom do nems¢ine kot 2.tujega jezika -izbor nems¢ine kot 2.tujega
jezika

Zmanjsati Stevilo popravnih izpitov -ucni uspeh

Ugotoviti, ali moZnost izbire nivoja zahtevnosti vpliva na -motivacija za Solsko delo

razvoj vec¢je odgovornosti za lastno zanje -ucni uspeh

-uspeh na maturi
-prisotnost pri pouku

3. ETAPNI CILJI V SOLSKEM LETU 2012/2013

CILJI'1

St. | Etapnicilji Kazalniki

1.) V skupinah vigjih nivojev vzdrZevati hiter tempo in visok nivo -zadovoljstvo dijakov
znanja -odsotnost od pouka
-zadovoljstvo profesorjev
-ucni uspeh in nivo
znanja

2.) V skupinah osnovnih nivojev dose¢i z vedino dijakov -zadovoljstvo dijakov
minimalne standarde znanja -uéni uspeh

-odsotnost od pouka

3.) Ponovno navdusiti dijake za izbiro naravoslovja za maturo -Stevilo prijav za izbirne
predmete na maturi

4.) Povecati izbor nems¢ine za maturo -Stevilo prijav za izbirne
predmete na maturi
-ucni uspeh

4.0. METODE DELA

Porodilo o nivojskem pouku matematike, 3.letnik, Gimnazija Kranj, 2012/13

Nivojski pouk pri matematiki smo izvajali v oddelkih 3d in 3e. Pri pouku
matematike so se dijaki delili na tri skupine po tezavnosti. V prvi, skupini
viSjega nivoja je bilo 17 dijakov, v glavnem z odlicnim uspehom pri
matematiki, ki so pri pouku poleg temeljnih znanj obravnavali Se posebna in
nekaj izbirnih. Tempo je bil hitrejsi, dijaki so posegali tudi po resevanju nalog
s tekmovanj. V srednji skupini je bilo najve¢, 27 dijakov. Nivo v drugi skupini



je ustrezal maturitetnim zahtevam (tudi za visji nivo) z ustreznim tempom
podajanja snovi. Tretja skupina je imela 16 dijakov, ki jim je matematika
doslej povzrocala tezave. Nivo je bil prilagojen osnovni ravni mature, pri
podajanju snovi smo si vzeli ve€ ¢asa in tudi ve¢ utrjevali snov z ustrezno
zahtevnimi primeri.

Dijaki so si skupino izbrali sami, nekateri po posvetu s profesorjem. Med
letom so imeli po prvem ocenjevalnem obdobju moznost menjave skupine,
saj so vse tri skupine imele isto¢asno pouk (pri treh razlicnih profesorjih
matematike). To mozZnost je izkoristila ena dijakinja, ki je zamenjala drugo za
tretjo skupino.

Dijaki so bili z nivojskim poukom vecinoma zelo zadovoljni. NajviSja skupina
zato, ker se pri matematiki niso dolgocasili, zadnja skupina pa zato, ker so
imeli obCutek, da vseeno obvladujejo snov pri matematiki. Testi so bili za vse
skupine enotni, v€asih smo dodali kakSno tezjo nalogo, ki ni bila obvezna, a je
prinasala dodatne tocke in so jo v glavnem reSevali dijaki prve skupine.
Zakljuene ocene so bile v mejah pri¢akovanj. V prvi skupini same petice in
mozne ocene. V tretji skupini je bilo kar nekaj zakljucenih trojk in to pri
dijakih, ki te ocene v gimnaziji $e niso dosegli. Stiri dijakinje iz tretje in ena iz
druge so imele popravni izpit. Po pregledu vzrokov smo ugotovili, da so
negativne ocene posledice manjkanja pri pouku, saj so bile vse odsotne med
20 in 35 odstotki vseh ur pri matematiki.

Poro¢ilo o nivojskem pouku nemséine v 3.letniku, Gimnazija Kranj, 2012/13
Osnovna raven: 15 dijakov

Visja raven: 9 dijakov

Ker pouk v nivojih poteka ze tretje leto, je tudi delo potekalo po Ze
ustaljenem nacinu. Ure nems$¢ine se izvajajo na obeh nivojih isto¢asno v
lo¢enih skupinah pri dveh profesoricah nemscine.

NajpomembnejSi in obenem najzahtevnejsi del je bilo nacrtovanje vsebin po
nivojih. Z uciteljico vi§jega nivoja sva skupaj nacrtovali vsebine za oba
nivoja. V letoSnjem letu so se obravnavane teme na obeh nivojih Ze
razlikovale, saj delo na viSjem nivoju poteka hitreje, Ceprav so teme
poglobljene in besediS¢e razsirjeno. Tudi slovnica je bila na vi§jem nivoju
razSirjena.

Prehajanja dijakov med nivoji ni bilo ve¢.

Ocenjevanje je bilo enako kot prej$nja leta: na vi§jem nivoju - ocena x 1.3, za
teste iz osnovnih slovni¢nih vsebin (zaimek, predlog, glagol) pa se ta faktor ni
uposSteval. Ta nacin se nama zdi smiseln, sicer bi se dijaki iz prakti¢nih
razlogov (manj dela in boljSa ocena), raje odlocali za osnovni nivo.
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Vsak mesec sva izdelali evalvacijo pouka za pretekli mesec. Predvsem sva
spremljali razvoj spretnosti dijakov (govorne, slusne, pisne, slovni¢na
pravilnost). Ugotavljava, da je napredek dijakov na visji ravni v vseh pogledih
izreden, saj uciteljica lahko prilagaja oziroma pospesi tempo dela glede na
potrebe skupine, ki je sorazmerno homogena in majhna. Enako ugotavljava za
delo na osnovni ravni. Dijaki so sprosceni, zadovoljni, upajo si vprasati in
prositi za ponovno razlago in ve¢ vaj, znanje pa je zato boljse, kot v oddelkih,
ki niso vkljuceni v projekt. Ocene so v povpre¢ju dobre, ni negativnih ocen.
Bistveno razliko vidim v tem, da dijaki, ki imajo predznanje, ne stagnirajo,
Cisti zacetniki pa niso v stresu, kar je sicer v homogenih razredih obic¢ajno.

Porocilo o nivojskem pouku fizike in kemije, 3. letnik, Gimnazija Kranj,
2012/13

Dijake razredov 3A in 3C smo razdelili v dve skupini glede na njihov
lanskoletni uspeh pri fiziki in kemiji. Dijaki z nizjimi ocenami so bili v
osnovnem nivoju, dijaki z visjimi ocenami pa v viSjem nivoju. Zaradi
prostorskih pogojev je bilo Stevilo dijakov v obeh skupinah c¢imbolj
izenaceno, v osnovnem nivoju 27, v visSjem nivoju pa 25. Skupaj je v poskusu
sodelovalo 52 dijakov. Pouk je potekal pri obeh predmetih isto¢asno, po dve
uri skupaj, tako, da so dijaki imeli prvo uro osnovni nivo kemije in visji nivo
fizike, naslednjo uro pa ravno obratno. (Tako je obe skupini istega predmeta
pouceval isti profesor.) Zaradi tega so morali dijaki pri obeh predmetih izbrati
isti nivo.

Izvajanje pouka v osnovnem nivoju je bilo zelo tezavno, saj so bili dijaki
izrazito nemotivirani. Tudi povprecen uspeh dijakov je bil bistveno nizji kot v
visSjem nivoju. Jasno je bilo tudi, da ne nameravajo izbrati fizike ali kemije za
maturo, zato so (ne vsi) v vecini le ¢akali, da leto mine.

Izvajanje pouka v visSjem nivoju je bilo intenzivno, saj so bili zdruzeni boljsi
ucenci, ki so bolj motivirani za delo in nameravajo izbrati vsaj enega od
predmetov za maturo. Povprecen uspeh v visjem nivoju je bil bistveno boljsi
kot v osnovnem nivoju.

Ocenjevanje je potekalo kot v preostalih razredih, brez posebnosti in
prilagajanja nivojem.

Slabosti nase delitve sta dve. Ker so dijaki vezani v dve skupini zaporedno,
morajo imeti nujno pri obeh predmetih isti nivo, kar pa ni vedno nujno enako
njihovim Zeljam. Problem je bil pri treh dijakih, po razgovorih z obema
profesorjema smo jih uspesno razdelili v skupini. Drug problem pa je tretja
ura fizike in kemije, ki je ni mogocCe podvajati, vendar je vecino cCasa



namenjena laboratorijskemu delu in tam so dijaki Ze razdeljeni v manjse
skupine. Kadar pa je bil v okviru te ure navaden pouk, so bili dijaki v prvotnih
razredih in to jih je begalo, zato smo te ure velikokrat porabili za pridobivanje
ocen.

Nivojski pouk fizike in kemije smo poskusno uvedli predvsem zato, da bi
ustavili trend padanja izbire naravoslovnih predmetov za maturo. Po
pregledu tabele izbirnih predmetov smo z letosSnjimi Stevilkami lahko
zadovoljni.

Poroc¢ilo o nivojskem pouku angles¢ine, 3.letnik, Gimnazija Kranj, 2012/13

Organizacija pouka je potekala v dveh skupinah: 13 dijakov na visji ravni in
12 na osnovni ravni, obe je imel isti profesor. Dve uri na teden so bili dijaki
zdruZeni, tretja ura pa je bila loCena z vsakim nivojem posebej. Razdelitev
smo naredili skupaj z dijaki, v skladju z njithovimi Zeljami in mojimi
pri¢akovanji. Pri osnovni ravni je bil poudarek pri pouku usmerjen bolj na
slovni¢no raven, kar pomeni, da so dijaki delali ve¢ vaj za pravilnost jezika.
To je potekalo tako, da so delali vaje iz slovni¢nih ¢asov, kjer je bil poudarek
na pomoznih glagolih in tvorjenju razliénih stavénih struktur. Poleg tega so
delali tudi vaje iz besedisca, seveda prilagojeno njihovi ravni znanja. Pri
vi§jem nivoju se pri¢akuje tekoCa uporaba jezika, zato so dijak delali na visjih
stavénih strukturah z razli¢cnimi veznimi besedami, ki zahtevajo visjo stopnjo
razumevanja, na zapletenih slovni¢nih strukturah kot so trpne oblike
nedolo¢nikov in glagolnikov v preteklosti ter spoznavali in uporabljali
odtenke modalnosti v razli¢nih vljudnostnih strukturah. Na vi§jem nivoju smo
se z dijaki veliko ukvarjali tudi z literaturo, kot je to potrebno za vis§ji nivo
mature. Ocenjevanje je potekalo v skladu s snovjo in zahtevnostjo vaj. Testi
so bili enotni, pri ustnem ocenjevanju pa so bila vprasanja prilagojena
tezavnosti nivojev.

Program vi§jega in osnovnega nivoja sprejemam z meSanimi obcutki. Seveda
je o€itna dobra stran nivojskega pouka ta, da je omogocen pouk z manjSimi
skupinami, saj v primerjavi s polnim razredom vsak dijak dobi vecje Stevilo
priloznosti za govor. S tem pa se posledicno zmanjSa tudi moZnost
posameznih dijakov, ki bi se raje skrili in samo presedeli uro. Iz tega razloga
bi vsekakor pohvalil nivojski pouk, vendar samo pod pogojem, da Stevilo
ucencev v skupini ne bi presegalo 16 — vse, kar je nad tem Stevilom, je prevec
in u¢inek manjSe skupine se drasticno zmanjsa.

Ne morem pa tudi mimo slabih strani nivojskega pouka. Prvi in najbolj viden
razlog za vprasljivo uspesnost takega pouka je mentaliteta osnovnega nivoja.
Dijakov in dijakinj se vsem motivacijam in prigovarjanjem navkljub loti



malodusje. Moc¢no jih je potrebno vzpodbujati pri delu, ker se marsikateremu
zdi, da je manjvreden, ker je v osnovnem nivoju. To pa posledi¢no zelo oteZi
delo in tudi uitelju vzame zagon. Nasledn;ji razlog je veliko bolj kompleksen.
Ta razred sem ucil v prvem in drugem letniku in jih dobro poznam in tudi
vem, kdo sedi s kom. Pri skupnem pouku so si tako dijaki pomagali tudi sami,
kadar je bilo treba delati v parih ali skupini. Seveda so predstavljali delo
navadno mocnejsi dijaki, vendar so tudi ostali sodelovali. To se v vi§jem
nivoju ni kaj prida spremenilo, v osnovnem nivoju pa je bila sprememba
precej drasti¢na. Ko je bila skupina pri delu, so bili vsi dijaki zadrzani, in so
delali samo takrat, ko je bil profesor blizu, da je lahko pomagal. Kar pomeni,
da je Cas, potreben za dokoncanje naloge, narasel eksponentno. Problem pa ni
samo Vv delu. S tem, ko je razred sestavljen iz tako dobrih kot Sibkejsih
dijakov, dobri dijaki sluzijo kot nekak$no vodilo in merilo za to, kaj je
dejansko dobro in koliko profesor zahteva. To potem vleCe SibkejSe dijake
naprej in tako vedo, kaj morajo Se postoriti, da bodo dosegli vi§jo raven
znanja. Zato sem ustna spraSevanja vedno opravil med skupnimi urami, da so
Sibkejsi dijaki lahko videli, koliko znajo tisti iz vi§jega nivoja.

5.0. UGOTOVITVE IN INTERPRETACIJA

1.) Vse skupine vi§jega nivoja so delovale, kot bi si samo Zeleli. Dijaki so bili
motivirani, zelo zadovoljni z delom in nacinom poteka pouka, ocene so
nadpovprecne. V teh skupinah so dijaki, ki Zelijo veliko znanja in so
konéno v izboru, kjer se jim ni treba ves Cas prilagajati dijakom z man;j
interesa. Tempo dela in raven znanja je na zavidljivi ravni.

2.) V vseh ravneh osnovnega nivoja je bil tempo prilagojen dijakom s slabsim
znanjem. Ne glede na ocene so bili dijaki zelo zadovoljni, ker so si
profesorji vzeli ve¢ Casa za ponovno razlago in vajo lazjih nalog, saj SO
tako razumeli osnove snovi in s tem osvojili minimalne standarde znanja.
Seveda se pomanjkanju motivacije ne moremo popolnoma izogniti, prav
tako ne negativnim ocenam, lahko pa se priblizamo dijakom in delamo z
njimi na ustreznih ravneh. Vsi dijaki so se strinjali, da je manj$a skupina s
pocasnejSim tempom za njih ugodnejsa.

3.) Ker smo Ze v tretjem letniku razdelili fiziko in kemijo v dva nivoja, je bilo
lazje delati z obema skupinama, saj je jasno, kaksni so interesi dijakov za
naprej. Dijaki vi§jega nivoja so (vsaj pri fiziki) veCinoma izbrali fiziko za
maturo in to je bil na§ namen.

4.) Tudi stevilo dijakov, ki so izbrali nems¢ino za maturo, je zadovoljivo.



6. SKLEPNA OCENA UGOTOVITEV

S potekom nivojskega pouka na naSi Soli smo tako dijaki kot
profesorji zelo zadovoljni. Zaradi manjSih skupin je delo
ucinkovitejSe, zaradi skupin z zelo podobnimi interesi pa je pouk
prilagojen vecini in zato efektivnejSi. Konéno smo pridobili nekaj
moznosti, da z dolo¢enimi dijaki delamo nadstandardno, SibkejSim pa
omogo€imo, da zmorejo osnovo. Vefina dijakov Zeli, da bi tudi v
Cetrtem letniku nadaljevali s podobno delitvijo (pri matematiki in
angles¢ini), dijaki iz viSjih nivojev ostalih predmetov pa so svoj interes
pokazali v izbiri predmetov za maturo. Profesorji se z nivojskim
poukom strinjajo in vidijo ve¢ prednosti kot pomanjkljivosti, razen
pri anglescini, kjer se zdi, da zaradi konverzacije delitev res ne sme
biti pri vseh urah.

7. PREDLOGI ZA 1ZBOLJSANJE STANJA

S stanjem smo zadovoljni. Vidimo Se rezerve v nacinu delitve na
nivoje in organizacije pouka — pri fiziki in kemiji, kjer se je izkazalo,
da je odlocitev, da ima dijak oba predmeta na isti ravni, v€asih
problemati¢na. Prav tako je po nasem mnenju Se ve¢ dijakov
sposobnih delati na viSjem nivoju, vendar za to nimajo interesa.
Upamo, da bodo rezultati nasSega dela sliSni tudi znotraj Sole in bodo
prispevali k dvigu interesa.

Porocilo pripravili:
prof. Barbara Kusar, prof. Antonija Greif, prof. dr. Jure Zalohar, prof. Vasilija
Tsigarida, prof.Hribar, prof. Metoda Smigoc



