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Ucencevi viri informacij o lasthem znanju

Glavni sestavni element samoocenjevanja/samovrednotenja
je zbiranje informacij, ki nudijo ucencu “dokaze” o njegovem
lastnem znanju (van, 2016).

Iskanje povratnih informacij samorefleksija

o lastnem znanju
naloga

Informacija, ki jo nudi neko sredstvo (ucitelj, vrstnik,
knjiga, lastna izkusSnja) in se nanasa na vidik procesil
ucencevega razumevanja ucne snovi ali uspesnosti pri

reSevanju nalog (Hattie in Timperley, 2007) ucenec

samoregulacija

Zzunanja notranja
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Opredelitev pojma samopreverjanje

* Ucenci so lahko sami sebi vir informacij o lastnem

ZNANJU (Andrade, 2010; Boud, 1995; Butler in Winne, 1995; Ross, Rolheiser in Gray,
2002; Sargeant s sod., 2008C; Yan in Brown, 2016)

e Samopreverjanje je nacin iskanja nase usmerjene
povratne informacije o pravilnosti resevanja naloge
in je del uCencevega samospremljanja pri reSevanju
Na |Oge (Heritage, 2009; Yan in Brown, 2016)

* Je metakognitivna spretnost in del procesa

samoocenjevanja/samovrednotenja mat. znanja
(McMiillan in Hearn, 2008)
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Vloga samopreverjanja v u¢hem procesu

* Razvijanje mladih v samostojne vsezivljenske
ucence, razvoj kompetence ucenje ucenja

* Bolj uCinkovito ucenje in bolj tocna samoocena
lastnega matematicnega znanja (maniverg, 2015)
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Kaj nam povedo raziskave?

e Ucenci imajo raje povratne informacije drugih
(uciteljev, vrstnikov), saj menijo, da so te bolj toCne
(Gennip, Segers in Tillema, 2010; Gielen idr., 2010).

* Ucenci se ne pocutijo usposobljeni za oblikovanje lastne
povratne informacije o pravilnosti reSene naloge (Gennip,
Segers in Tillema, 2010).

* Ucenci ne zaupajo v samooceno pravilnosti resene
naloge (Gennip, Segers in Tillema, 2010).

e Ucenci obicajno niso vajeni samopreverjati pravilnost
resene naloge brez zunanjega vira (okita, 2004).

Okita (2004) ugotavlja, da ¢e ucence naucimo iskati
napake v nalogah/preverjati pravilnost resenih nalog,
se zmanjsa Stevilo napak zaradi povrsnosti.
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RAZISKAVA

NAMEN

« Raziskati, katere vire informacij u€enci uporabljajo pri ugotavljanju
pravilnosti reSevanih nalog.

RAZISKOVALNA VPRASANJA

« Kako ucenci ugotavljajo, ali so nalogo pravilno resili?
« Kateri nacCini se jim pri tem zdijo najpomembnejsi?
 Ali so u€enci prepriCani v samooceno pravilnosti reSenih nalog?

Pri vseh vprasanjih nas je zanimala razlika med ucenci glede na spol in
uCno uspesnost.

VRSTA RAZISKAVE

» Kavzalno — neeksperimentalna, kvantitativha (anketni vprasalnik, krajse
preverjanje znanja) in kvalitativha (polstrukturiran intervju).
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Vzorec

164 ucencev (7. razred, Solsko leto 2016/2017) stirih priloZnostno
izbranih OS v Ljubljani

f f %
Decki 85 54,5
Deklice 71 45 5
Skupaj 157 100,0
Nipodatka 7
Skupaj 164
f f %
U¢no sibkejsi 83 52,9
U¢no zmoznejsi 74 47.1
Skupaj 157 1000
Nipodatka 7
Skupaj 164

Med decki in deklicami ni statisticno pomembne razlike v u€ni uspesnosti
(¥>*=0,764,g=1, p =0,382).
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Ucencevi nacini preverjanja pravilnosti reSene
naloge in ocena njihove pomembnosti

Kako mofno mi

pomaga, da
Nalogo vem, ali je
preverim tako, | naloga pravilno
da... reiena, Ce...

nam uciteljica pove resitve/rezultate nalog.
s& sam preverim s tem, da re$im nalogo ponovno oz. si jo

pregledam.

resitve nalog preverim tako, da pogledam resitve,

rezultate nalog v ucbeniku. 134| 2,724 1,065 2,718 1,025
resitve/rezultate nalog primerjam s soSolci. 134 2.552| 1.030| 2.485| 0956
mi ufiteljica pregleda naloge in oznaéi napake v

nalogah. 136 2,493 0,927 2459| 0,833
sam vprasam uciteljico, ali sem nalogo pravilno resil 133| 2.361| 0,948 1,934
mi uéiteljica oznacinaloge, v katerih so napake. 134| 2.343| 1.005| 2.447| 0927

mi ufiteljica pregleda naloge in popravi napake v

nalogah. 135 2,311
mi ufiteljica pregleda naloge in pove/napise, ¢esa pri

nalogi Se ne znam. 134 2,261
nam uciteljica tockuje/oceni naloge. 133 1,940
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Razlike med ucenci glede na spol in uéno
uspesnost

* V pogostosti uporabe posameznih nacinov med ucenci glede na
spol ali ucno uspesnost ni statisticno pomembnih razlik.

* V pomembnosti uporabe posameznih nacinov je glede na ucno
uspesnost med ucenci statistitho pomembna razlika.

Levenov t-preizkus
preizkus enakosti
homogenosti povprefij
Kako mocno mi
pomaga, da vem, ali je
naloga pravilno resena,
Ce... Uéna uspeinost | N M 5D F p t p
1...mi ufiteljica Uéno §ibkejii 67| 2,627] 0,885
pregleda naloge in
oznacinapake v
nalogah. TUéno zmoznejsi a4 | 2,230 0777 2,780 | 0,098 | 2,586| 0,011
2...miufiteljica Uéno sibkejsi| 67 2,597 0922
pregleda naloge in
popravinapake v
nalogah. Ué¢no zmoznejsi 62| 2,226 0982 0094 | 0,760 | 2,214 0,029
3...se sam preverim s
tem, da resim nalogo Uéno Sibkejsi| 66| 2.561| 0,879
ponovno oz. si jo
pregledam. Ué¢no zmoinejsi 62| 2,887 0907 0090 | 0,765 | -2,067| 0,041
4...mi ufiteljica
pregleda naloge in U¢no Sibkejsi| 65| 2.908] 1,011
pove/napise, esa pri
nalogi {e ne Znam. TUéno zmoZnejsi 62| 2,468 0,033 0,027 0871 | 2,320| 0013 — T
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Primeri nacCinov preverjanja pravilnosti resenih

nalog

* UCho zmoznejsi ucenci

preprican v pravilnost reSevanja naloge:

* ker je priSel skozi naloge
» ker je dobil “lepo sliko”/ker se je izSlo”

Zrcali premicor Cez premicos.

» 4. mednarodna konference o uéenju in pouéevanju matematike KUPM 2018

Ucenec bi pravilnost reSene
naloge preveril tako, da bi:
preveril pravilnost odmerjene
razdalje tocke zrcaljenja, preveril
bi pravokotnost, ali je bil
natancen, ali je vse pravilno
oznacil.

Glavni kriteriji ocenjevanja
pravilnosti reSene naloge, ki jih
je navedel: natan¢nost,
pravilnost, pravilno oznacevanje
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Primeri nacCinov preverjanja pravilnosti resenih

nalog

* Ucno Sibkejsi ucenci

* ni preprican v pravilnost reSevanja naloge, ker mu ni nihce

pregledal nalog
* je preprican, ker je “prisel skozi nalogo”

Zrcali premicor Cez premicos.

&= 4. mednarodna konference o uéenju in poucevanju matematike KUPM 2018

Ucenec bi pravilnost resene

naloge preveril tako, da bi: “ne

V4

vem
Glavni kriteriji ocenjevanja

pravilnosti reSene naloge, ki jih

je navedel:

Ucenci niso znali navesti
kriterijev ocenjevanja pravilnosti
naloge (“treba je biti pozoren na
vse”
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Prepricanost v samooceno pravilnosti reSenih
nalog

Ali si preprican v samooceno pravilnosti resenih

nalog?

Po obravnavi Po utrjevanju

f f % f f %
Nisem preprican, ker mi ni nih¢e pregledal teh nalog 42 323 40 34,2
Nisem prepric¢an, ker nimam reSitev teh nalog 15 11,5 11 9,4
Sem preprican, ker sem prisel skozi naloge 27 20,8 26 22,2
Sem preprican, ker sem dobil "lepo" sliko, ker se je
izSlo 37 28,5 27 23,1
Sem preprican, ker sem sam preveril 6 4,6 11 9,4
Drugo 3 2,3 2 1,7
Skupaj 130 100 117 100

Malo vec kot polovica uéencev (obravnava: 53,9 %, utrjevanje: 54,7 %) je

prepricanih v samooceno pravilnosti resenih nalog.

4. mednarodna konference o uéenju in pouéevanju matematike KUPM 2018
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Prepricanost v samooceno —
razlike glede na spol

v samooceno pravilnosti resSenih nalog

=6,179;,g=1;, p=0,013)

* Vedji delez deckov (65,2 %) kot deklic (40,8 %) je po obravnavi snovi prepricanih

Kako mocne siprepri¢an v samoeoceno uspesnost resevanja nalege? (obl)
nisem
prepricam, nisem sem sem
keer mi nd prepriéan, prepriéan, prepricam, sem
nihée teh ker nimam ker sem ker sem dobil prepricam,
nalog resitev teh prisel skozi "lepo” sliko, ker sem sam
pregledal naleg naloge ker se je izglo preveril Skupaj
decki f 19 4 14 24 5 66
ol f% 28.5% 6,1% 21,2% F64% 76% | 100,0%
P adice L 21 11 11 11 o 54
f% 78,8% 20.4% 20.4% 20.4% 02.0% | 100,0%

» Vedji delez deckov (66,1 %) kot deklic (43,6 %) je po utrjevanju snovi prepricanih
v samooceno pravilnosti resenih nalog (7 =4,772;, g = 1; p = 0,029)

Kako mocne siprepriéan v samoocens uspesnost resevanja naloge? (utl)
nisem
preprican, nisem sem sem
ker mi ni prepricam, prepricamn, prepricam, sem
nihce teh ker nimam ker sem ker sem dobil preprican,
nalog resitev teh prisel skozi "lepo™ sliko, ker sem sam
pregledal nalog nalege ker se je izslo preveril Skupaj
deiki f 14 5 12 17 b 56
ol f %% 25,0% 5.9% 21,4% F0,4% 14,3% | 106,0%
ke L 25 6 12 17 2 55
f %% 45,5% 16,9% 21,8% 15,2% 3,6% | 100,0%

K< 20
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* Malo vedji delez ucno zmoznejsih (57,8 %) kot ucno Sibkejsih ucencev (53,3 %

Prepricanost v samooceno —
razlike glede na u¢no uspesnost

je po obravnavi snovi prepri¢anih v samooceno pravilnosti resenih nalog, vendar

razlika ni statisticno pomembna

(2 =0,103; g = 1; p = 0,748).

Kake mocne sipreprican v samoeoceno uspesnosti resevanja naloge? (obl)

nisem
preprican, nisem Sem Sem
ker mi ni prepricam, prepricam, prepricam, sem
nihée teh ker nimam ker sem ker sem dobil prepriéam,
naleg refitev teh prigel skozi "lepo" slike, ker sem sam
pregledal naleg nalege ker se je iz5lo preveril Skupaj
Uéno sibkeisi f 21 7 14 15 K} &0
uspesnoest ucencev glede ' i f % 35,0% 11,7% 23.3% 25,0% 50% | 106,0%
na NPZ Uéne zmoinejsi 19 u 12 22 3 &4
4 f %o 29, 7% 12,5% 13,8% J4,4% 4,7% | 106,0%

* Malo vedji delez uéno zmoznejsih (59,6 %) kot ucno Sibkejsih u¢encev (52,8 %)

je po utrjevanju snovi prepri¢anih v samooceno pravilnosti reSenih nalog, vendar
razlika ni statisticno pomembna (2 =0,279; g = 1, p = 0,597).

Kake moecnwo sipreprican v samoocens uspesnosti resevanja naloge ? (utl)
nisem
preprican, nisem sem sem
ker mi ni prepricamn, prepricamn, preprican, sem
nihée teh ker nimam ker sem ker sem dobil preprican,
nalog regitev teh prigel skozi "lepn” sliko, ker sem sam
pregledal naleg naloge ker se je izslo preveril Skupaj
Uéno sibkeisi f 20 5 12 12 2 53
uspesnost ucencev glede ' i f 0% 27 7% 9.4% 24.5% 24.5% 2,0% 108,0%
na NPZ Uéno zmoinejsi f 17 6 11 14 ? 37
s f % 29,8% 16,5% 19,3% 24,6% 15,8% 166,0%
u
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Sklepne ugotovitve

* UCenci najpogosteje preverjajo pravilnost resenih nalog
tako, da uciteljica poroca reSitve; ta nacin jim tudi
najbolj pomaga, da vedo, ali so nalogo pravilno resili.

* Ucenci pogosto uporabljajo tudi samopreverjanje
pravilnosti resene naloge, vendar ne vemo, kako
ucinkoviti so ti naCini samopreverjanja.

* Ucno Sibkejsi ucenci pogosteje kot ucno zmoznejsi
uporabljajo zunanjo kot notranjo povratno informacijo.

* Priblizno polovica ucencev ne glede na ucno uspesnost
je prepricanih v samooceno pravilnosti resenih nalog,
ker so prisli skozi nalogo ali dobili lepo sliko.

* Decki so v primerjavi z deklicami bolj prepricani v
samooceno pravilnosti resenih nalog.
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Pogled napre;

Raziskati, kako ucence uciti samopreverjanja
pravilnosti resenih nalog za izbrane matematicne
vsebine.

Raziskati uCinkovite naCine samopreverjanja
pravilnosti resenih nalog.

Raziskati vpliv uporabe samopreverjanja na ucno
uspesnost ucencev, samooceno pravilnosti resene
naloge.
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